NARODY NECINI VELKYMI PREDEVSIM JEJICH VELIKANI, ALE
VYSPELOST NESCISLNYCH PRIOJMERNYCH LIDI (Josef Jungmann)

CISLO 32* ROCNIK VI*9. 10. 2013* (CAS 1 — roénik XVII* Kuryr roénik VIII)

Internetovy nezavisly list

Internetovy nezawisly list podporujici svobedné mysteni, podnikani a vytvareni obcanskeé spoleénost: predevsim v cblasti ASKIBURGIONU.

Ve druhém stoleti naseho letopoctu Zil v Alexandrii slavny astronom a zemépisec Klaudios Ptolemaios. Podle vypraveni
obchodnikil a vojdkit kreslil mapy vzddlenijch zemi. Velké pohofi na severu zemé, v niz podle néj Zil velky narod Boiochaimil,
oznacil jako Askiburgion. PriloZite-li Ptolemaiovu mapu na mapu dnesni, pod Askiburgionem naleznete Nizky a Hruby Jesenik,
éast Slezska 1 stiedni Moravy. I mezi tviirci tohoto listu naleznete nejednoho ucéeného Boiochaima. Na sklonku 19. stoleti si
Dpriznivct strany realistické, sdruZeni kolem T. G. Masaryka uvédomili, Ze potebné zmény spolecenské vyzadujz vice informacnich
zdrojit. A tak vznikl v roce 1866 list CAS, od pocatku redzgovany Janem Herbenem. V roce 1990 si vydavatelé tohoto listu
vypitjéili nazev i pitvodni grafickou podobu hlavicky a vyddvali az do roku 20035 list CAS v tisténé podobé. A pochopitelné v duchu
nazort: ptwodni Ceské strany lidové (realistické). Ten pak na nékolik let, od 3. 2. 2005 do 21. 8. 2008 nahradil internetovy denik
Bruntalsky Kuryr. Tento internetovy, dle potreby i tistény list CAS je tedy pokracovanim obou zminényjch periodik a mél by v této
podobé vydrzet co nejdéle. Coz bude i dilem vds, ¢tendril.
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SLOVO V CASE .,
JESTE SE CHCETE PTAT, JAK DOPADNOU

LETOSNI PODZIMNI VOLBY?

Jako for mi to prislo docela vtipné. Mozna, Ze to neznate, ale ono docela aktualni rcéeni, které jsem
si kdesi precetl, zni takto:
Vida, Gandalovic je v USA teprve dva roky a uz jsou v platebni neschopnosti.

A kdyz se vam zda néco zajimavé, nebo vtipné, snazite se s tim vyjit mezi lidi. Kde jinde se mtizete
s n€jakym takto krasnym a docela vtipnym vyrokem tésit znovu a znovu.

Musim se priznat, ze jsem moc nepochodil. Znam pochopitelné lidi, ktefi by vse pochopili
okamzité. Ale zkusil jsem bézného volice.

Prvnim problémem bylo, Ze vétSina lidi, které jsem za timto ticelem kontaktoval, védéla sice, ze
mame v USA né€jakého velvyslance, ale viibec nevéde€la, jak se jmenuje.

O tom, Ze se jmenuje Gandalovi¢, védé€li pouze nékteri, avSak pouze polovina z nich védéla, ze
patril mezi vysoké cinitele ODS, a Ze byl svého ¢asu dokonce ministrem zeméd€lstvi.

Horsi to bylo s tim, aby lidé pochopili, jakym zptisobem Spojené staty v podstaté ,,zbankrotovaly*.
Vsichni tvrdili, Ze to neni mozZné, protoze je to prece jen velmoc.

Po vysvétleni, kdo je velvyslancem nasi zemé v USA a jak je spojen ODS, nastalo tporné
vysvétlovani, jaky je systém fizeni statu v USA, jaké jsou pravomoci prezidenta a obou komor atd.
A pro¢ miize byt zemé v platebni neschopnosti, i kdyz penize pochopitelné ma.

No dobfte, povid4a mi jeden také odbornik. Jak to tam funguje, uz vim. Ale feknéte mi, stejné, jak
tohle vS§echno mohl ten Gandalovi¢ zaridit?

Jesté se chcete ptat, jak dopadnou letosni podzimni volby?
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OVSEM!

Nedivte se oby¢ejnému ceskému volici. To kandidujici, za které plati strany miliony, to také nemaji
lehké, zejména kdyz si jejich strana za velké penize najme Spatné poradce a mizerné ,reklamni
odborniky“. Jako v tomto pripadé ptimo socidlnédemokratickém.

Chudék Lubomir Zaoralek (CSSD) vesel do nasich postovnich schranek v letaku A3, v némz je
uvedeno jeho 5 nejvétsich priorit.

Jako v poradi druha priorita jsou

investice do ekologickych skod.

To je pro Moravskoslezsky kraj jako dé€lané. Vse bylo jiz zapocato a diky investicim se
ekologické §kod budou dale krasné rozvijet.
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Knéz, ktery pres les vidél do
budoucnosti

Petr Andrle

20. brezna roku 1875 pozadal zahradnik v Urcicich Josef Konsel (8. 3. 1843 — 11. 11. 1913) svého
pritele, domkare Martina Lostaka, aby on i jeho Zena Josefa se stali kmotry jeho prvorozeného
syna, ktery dostal den poté pri kitu jméno po tatinkovi a po kmotte — Josef. Tehdy pochopitelné
nemohl nikdo z nich tusit, Ze priSel na svét ¢lovicek, ktery jako dospé€ly o hodné predbéhne svoji
dobu.

Josef KonsSel byl svym uditelem vobecné skole doporucen k dalsimu studiu. Maturoval na
piaristickém gymnaziu (1893) v Kromérizi a posléze néasledovalo bohoslovecké studium
v Olomouci. Na knéze byl vysvécen 1. srpna 1897 a svoji prvni msi odslouzil o ¢trnact dni pozdéji
v rodné obci. Poté slouzil ve Slezsku (v Lichnové a ve Vitkové).

— Tehdejsi olomoucky arcibiskup Theodor Kohn
(1845-1915) daval do poradku arcidiecézni
hospodaieni, do néhoz pattilo zna¢né rozsahlé
lesni hospodarstvi. Nabidl mladému knézi, aby
ziskal zd€lani na lesnické fakulté zemédélské
univerzity ve Vidni stim, Ze bude jeho sluzeb
treba pii spravovani arcibiskupskych lesi.
Arcibiskup Kohn pochopitelné nemohl tusit, jak
skvély to byl navrh.

Vroce 1901 mél svét o jednoho lesniho
inZenyra vic. OvSem nikoli lecjakého. Béhem
videnského studia na budouciho lesnika nejvice
zapusobil jeho profesor Adolf Ritter von
Guttenberg (18. fijna 1839 Tamsweg T 23.
brezna 1917 Viden), jehoZz otec Johann Ritter
von Guttenberg byl vedoucim odboru pro lesni
hospodatreni v Tamsweg (meéstys vrakouské spolkové zemi Salcburk). Adolf Guttenberg se
snadanym studentem velice sblizil. Mimochodem on sdm vystudoval Vysokou Skolu lesnickou
v Schemnitz. Dnes jiz nikoho nenapadne, Ze jde o dne$ni Banskou Stiavnicu na Slovensku.

Jen malé odboceni. Marie Terezie jiz v roce 1770 projevila prani, aby se na zdejsi banské akademii
vyucovalo i lesnictvi. Pozdé€jsim natizenim cisafe Frantiska I. z roku 1807 zde byl ziizen Lesnicky
ustav a od roku 1846 nesla Skola nazev Bamska a lesnickd akademie, kdyz v roce 1904 byla
prejmenovana na Vysokou skolu banskou a lesnickou.

Profesor a jeho student se shodli zejména v nazorech na potiebnou ochranu lesi a prirody viibec.
Oba zastavali nazor, Ze les ma ¢lovék péstovat v souladu s ekologii a ekonomikou, i kdyz pouzivali
jiny slovnik, nez ten dnesni.

Na podzim 1901 nastoupil Josef Konsel na feditelstvi arcibiskupskych statkii v Kromérizi, pozdéji
byl jmenovan lesmistrem a v roce 1919 jako lesni rada byl povéren spravou vsech arcibiskupskych
lesti. Nutno Fici, Ze se jednalo prevazné o lesy v dnesnich Beskydech (pro zajimavost $lo o rozlohu
30 000 hektartl). Tém vénoval Josef Konsel vice nez dvacet let Zivota. V Beskydech zanechal
neprehlédnutelné stopy v podobné novych lesnich chodniki a odvoznich cest a silnic. Obohatil
ceské lesnické nazvoslovi tykajici se nejen ekonomické cinnosti, ale také praci geodetickych,
tézebnich a zalesnovacich. Perfektné zorganizoval rozsahlé lesni hospodarstvi a polozil zaklady
rozvoje lesnictvi v Beskydech na desitky let dopredu.
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A takto pripraven, kyvl na podzim roku 1922 vedeni Vysoké Skoly zemédélské v Brné, zrizené
vroce 1919, a jal se prednaset zajemciim o lesnictvi. Vté dobé byl jiz uznavanym védcem,
praktikem i teoretikem. Od roku 1927 byl dvakrat dékanem Lesnické fakulty, v letech 1933-35 byl
rektorem a prorektorem Vysoké skoly zemédélské.

Prednésel, publikoval, prekladal a cestoval. Tticet let po své lesnické videnské promoci se rozhodl
vydat ¢esky Nauény slovnik lesnicky. Pracoval na ném s kolektivem spolupracovniki osm let. Jen
maélo zemi na svété se v té dobé mohlo pochlubit tak skvéle a obsahle zpracovanou encyklopedii
lesa.

Josef Konsel vydal i radu
dalsich odbornych publikaci,
které jsou dodnes aktualni.
Dokazal spojit odborné a
praktické znalosti
s nejnoveéjsSimi védeckymi
poznatky. Stal se v Evropé
pojmem a je dodnes
povazovan za mimoradnou
lesnickou  osobnost. Jeho
odborné a ekonomické zavéry
byly ve své dobé nadcasové a
jeho moralni pristup
k lesnimu

hospodatstvi (a nejen
knému) by mnohé dnes$ni
slesni hospodare“ uvedl mozna do Velkych rozpakl. Byl prvnim, kdo pfisel s teorii ,trvale

FS‘{;.. TR T . % — udrzitelného  hospodareni®
4 A ./ v e of g ¢ v nasich lesich.

/ thomto iegich psols & Vétsina navstévnikd Beskyd
' jiz vice nez sto let pouziva pri
vystupu na Radhost -cestu,
ktera se jmenuje KniZeci. Byla
postavena vletech 1910 -
St v 1911 na naklady olomouckého
W0 T fe mitiom nit] price 1 arcibiskupstvi. Vznikla tak

TSEME §1 VW porastl. Eone Jsoth ve prospReh'd eboviic ~ 1 Sest kilometrii dlouhé, krasna
echopry, e dieJojleh capovdd Tafiome svou dalki prse horska silnice, po které kdysi

| davno jezdily aZ na Pustevny

dostavniky tazené konmi.
Stala tehdy 40 000 korun a
dozor nad jeji vystavbou mél
P. Ing. Josef KonSel. Témeér

na jejim zacatku mu vroce 2000 postavily Lesy CR maly obelisk s pamétni deskou (bohuzel
s drobnymi prestupky proti Cestiné, jak uz to byva u mnoha nasich bohatych korporaci, které ani nenapadne
vyzadat si za pdr korun konzultaci s jazykovymi odborniky)

prot. Ing. Pr.techn. h.cl Josef Konsol

(2875 ~18958)

¥ £, Loay Senld oty &2 30 4 4804

Mimo mnoha odbornych knih, napsal Josef Konsel velice zajimavé, nadhernou céestinou psané
vzpominky. Hezky v nich vzpomina i svého mladsiho bratra Frantiska, ktery pét let pred jeho
vypravénim odesel na véénost. V té souvislosti Josef Konsel pfipomina bratrova slova o nepoctivé
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nabytém majetku a pise dale o nepoctivé nebyvaném majetku pii pozemkové reformé, avsak
vyjadfuje viru v narod. (Takze dnesek neni pro historii této zemé bohuzel ni¢im novym pod
sluncem).

(Vezme-li ¢ert nekomu majetek nespravedlive nabytiy, je to jesté dobré znameni; nevezme-li mu
jej, dosvédcuje tim, Ze ho ma jistého i s majetkem.

A tak ja z té statni pohromy jednu pouze nadéji si zachovavam, ze vzal-li ¢ert vétsinu statniho
majetku ziskaného reformou pozemkovou za nemozné pakatylky, piece si asi necini prava na
cely narod).

7 Vs i By A N
72’:%4 e Aihatonl Toome.
/xjum,/uﬁ) e /eé/e«Z
ﬂo@re WMOW, %Q/U€7W

Na KniZeci cesté nechala Pohorska Jednota Radho$t umistit i desku pripominajici, Ze o vystavbu
této cest 7 se rovnez zaslouzﬂ arc1b1sku D Bauer Deska obcas zarusta travou, ale nelze i nev1det

P.S. Pied letosn1m1 svatky vAnoénimi vdee v nakladatelstv1 MORAVSKA EXPEDICE ® krasna
vypravna kniha s ndzvem Cestami lesnimi od Lysé az po Radhost. I v té bude mit Josef Konsel a
mnoho jinych dobrych lesniki své misto. Knihu si mtizete objednat prostirednictvim nasi redakce.
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Nasi vlastni neschopnosti prijdeme asi o 70 miliard — o tom se ovSsem cudné ml¢i

KONECNE REKL NEKDO PRAVDU
O EVROPSKYCH FONDECH

Vétsina lidi, véetné politiki, tvrdi, Ze evropské fondy jsou pro
nas nevyhodné, ze je slozité jejich cerpani exprezident Kalus
je dokonce oznacdil za korupcni, jakoby se penize délily na
korupcéni a nekorupcni.

Malokdo chtél slyset, ze doposud z Evropské unie vice dostadvame, nez do ni davame. A navic
zlistalo néjak nasi verejnosti utajeno, Ze to, jak naloZime s evropskymi dotacemi, je predevsim
vyhradné nasi véci (pochopitelné pri dodrzeni vSeobecné platnych pravidel pro cerpani
evropskych fondi, ktera plati pro vSechny zem EU).

Jenze tento mizerné rizeny stat prosustroval, co se d4, bohuzel evropské dotace v to poditaje.

Jak se zd4, prijdeme o péknych par miliard a kupodivu na to poukézal premiér v demisi Jifi
Rusnok, ktery nejen Ze nemlzil, ale nesvadél nic na Evropskou unii a ptiznal, Ze je chyba na nasi
strané. Agenturni zprava o tom zni tedy asi takto:

Premiér Jiri Rusnok v pondéli na snému Svazu prumyslu a dopravy v Brné
prohlasil, Ze se Cesku v programovacim obdobi 2007 aZ 2013 nepodafi vycerpat z
evropskych fondi 30 az 70 miliard korun. Mize za to pry slozity systém pri
udélovani dotaci. ,,Dnes je jiz viceméné jisté, ze z celkové alokace nebude nékolik
desitek miliard korun pravdépodobné vycerpano,“ rekl Rusnok s tim, ze ptijde o
sumu mezi 30 az 70 miliardami korun.

Podle né€j ale nemizeme za tuto situaci vinit bruselskou administrativu.
»Je jenom nasi véci, ze jsme zde v minulych letech vytvorili mimoradné
slozity systém jejich rizeni,“ prohlasil. ,,Nezvladli jsme management
jejich (dotaci) ¢erpani,“ dodal.

Premiér v demisi také uvedl, Ze za zpiisob Cerpani z fondt neni primarné odpovédna
jeho vlada, ktera je u moci jen nékolik poslednich mésicti, ale jde na vrub kabinett,
které vladly od roku 2007.




JAK TO TEDY BYLO V MNICHOVE?

I po tolika letech symbol ,, mnichovské zrady“ je stale silny a stale rozdéluje
historiky, politiky a vsechny ty, kdoz se o tuto dnes jiz byt tragickou, ale historickou
uddlost zajimaji. Pretiskujeme Ctyri aktudlni state ctyr ceskych autorti, kteri jsou
znami svou kriticnosti a otevirenosti. I jejich pohledy se riizni, a zda se da ¥ici, Ze je
mozné si vzit od kazdého néco, to asi také neni ono. Je to dlouhé, takze kdo
nechcete, nemusite ¢ist, nebo si to nechte na vikend. Kazdopadné jsou ony staté
zajimavé a da se rici, Ze 1 po sedmdesati péti letech jsou aktualni v pohledu na svét
druhé tiretiny XX. stoleti. Povazujeme tedy za vhodné vas s témito texty seznamit.

Jan Urban

Mnichov jako samohana

Narativ ,Mnichovské zrady" neni pravdivy. Snima veSkerou zodpové€dnost za prvni rozbiti
Ceskoslovenska - nebot druhou republiku uz nelze, p¥i tro$e sebeticty, vnimat jako demokratickou
zemi - z beder vedeni céeskoslovenského statu. VSechnu vinu dusledné svaluje na nevérné a
necestné spojence, ktefi si tstupky na tkor Ceskoslovenska snazili ochodit
agresivniho  Sileného nacistického diktatora v  Némecku. Bezmocny
ceskoslovensky prezident, vlada a parlament vii¢i hrozbé nasili pry nemohli nic
d€lat. Dnes - po pétasedmdesati letech - uz bychom to méli byt schopni nazvat
mnichovskou 17. Zapadni vlady totiz mohly zradit Ceskoslovensko, ale jenom
ceskoslovensky prezident, vlada a parlament mohli zradit, a zradili, vlast a
demokracii.

Je prakticky nemozné predstavit si scénaf, ve kterém by se Ceskoslovensko mohlo
néjakou jinou politikou vyhnout konfrontaci s hitlerovskym Némeckem. Jisté lze kritizovat
hloupost BeneSovy protipolské a proruské zahraniéni orientace. Neochotu k usmireni a spolupraci
s Madarskem. Slepotu vii¢i francouzskému appeasementu Hitlera. Neschopnost celit Sireni
pronémeckych (profasSistickych) nalad mezi vlivnou britskou aristokracii. Zaostavani v kvalité
letectva a tankovych jednotek, zjevné od roku 1935-36. Ale nic z toho, co se dalo délat jinak, by
neodvratilo tuto konfrontaci.

Bezpeénost a existence Ceskoslovenska byla, ostatné zcela spravné, vystavéna na zasadé kolektivni
bezpecénosti, ktera navazovala na povalecny mirovy systém. Avsak ve chvili, kdy princip kolektivni
obrany a vystoupeni proti agresi - z viny Francie i Velké Britanie - selhal vii¢i nastupu nacismu v
Némecku (odchod Némecka ze Spolec¢nosti narodti v rijnu 1933, zavedeni vSeobecné branné
povinnosti v roce 1935), v Etiopii, Spanélsku a, zdsadnim zptisobem, v bfeznu 1936 pii nacistickém
obsazeni Poryni, stala se konfrontace Ceskoslovenska s nacistickfm Némeckem nevyhnutelnou.
Francie v bfeznu 1936 odmitla zasdhnout silou na svoji vlastni hranici - v situaci, kdy jesté méla
nad Némeckem mnohonasobnou prevahu a kdy i Ceskoslovensko a Polsko okamzité potvrdily
pripravenost dostat v pripadé konfliktu svym spojeneckym zavazkim a zasdhnout proti Hitlerovi
vojensky z vychodu. Francie v té chvili zradila nejen princip kolektivni bezpecnosti a svoje
stredoevropské spojence, ale oteviené zahajila aktivni politiku appeasementu, a pomohla tak
rozpoutat druhou svétovou valku.

Jenom nékdo tak slepy a nezodpovédny, jako byl prezident Edvard Bene$S a vétSina
ceskoslovenskych politikii tehdejsi doby, mohl i pfes opakovand varovani vlastni mimoradné
schopné zpravodajské sluzby po dvou dalsich letech neustalého zhorsovani situace a pomeéru sil
jesté v roce 1938 predpokladat, Ze konfrontaci s Hitlerem je mozné odvratit jednanim a
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spoléh4anim se na mezinirodni smlouvy. Ceskoslovenské vedeni tedy mélo vice neZ dva roky na
pripravu a promysleni vSech moznosti a scénarii, véetné toho, co by bylo nutné ude€lat v pripade, ze
se Velka Britanie i Francie zachovaji stejné jako ve vSech pripadech poruseni mezinarodnich smluv
ze strany Némecka od nastupu Adolfa Hitlera k moci v roce 1933 - tedy Ze neudé€laji nic.

Statnik nema tvari v tvar agresi pravo vymlouvat se na tragické zrady spojencii, ne¢ekané shody
nestastnych okolnosti nebo nemoznost vojenského odporu. Za vSech okolnosti - absolutné a bez
vyjimky - musi premyslet a jednat s ohledem na nejlepsi mozny zajem zemé a jejich obcant. On
sam je v krizi symbolem jednoty zemé, jeji historie, mravnosti a smyslu existence. Ceskoslovenské
politické vedeni v Cele s prezidentem BeneSem v tomto ohledu v mnichovské krizi fatalné a zbabéle
selhalo.

Z tohoto pohledu neni dilezité, zda se Ceskoslovensko mélo nebo nemélo vojensky branit. I ve
chvili neodvratné porazky - a o to vice ve chvili porazky vojenské - se elita a vedeni statu nesméji v
zadném pripadé vzdat zodpovédnosti. Nikdy. O to usilovnéji museji vést boj o dusi naroda ¢i
statniho spolecenstvi - prave proto, Ze jeho télo bylo v této chvili srazeno k zemi.

Jak jinak by dne$ni stfedni Evropa vypadala, kdyby na misté osobné zbabélého Edvarda Benese a
jeho jemu podobnych politickych souputnik stali skute¢ni vlastenci a opravdovi statnici!
Pfedstavme si, naptiklad, tuto moznost: Ceskoslovensko v zaii 1938 odmitlo ustoupit natlaku
velmoci. Neodvolalo mobilizaci a wehrmacht zahajil Gtok z né€kolika smért. Po n€kolika hodinach
symbolického odporu, kdy letouny Luftwaffe prelétaly demonstrativné nad Prahou, prezident
Benes vydal rozkaz k zastaveni ozbrojeného odporu s tim, ze prijimé okupaci ,s vyhradami" a za
podminky, e ¢eskoslovenské zileZitosti zlistanou v rukou Cechoslovakd, tedy v rukou vlady a
parlamentu. Odmitl rezignovat a kazdy den rano projizd€l v otevireném automobilu ulicemi Prahy.
Kazdy rok se pak 28. kvéten, den jeho narozenin, stal dnem vlasteneckych manifestaci. Narod ho
zboznoval. Ceskoslovenské trady dokazaly tajné ze zemé vyvést prakticky vSechny nacisty
ohroZené zidovské spoluobéany. Ze to zni nesmysln&? Piresné takhle se tvaii v tva¥ nacistické agresi
prece zachoval dansky kral Kristidn X. Jenom namisto v automobilu se za némecké okupace kazdé
rano projizd€l ulicemi okupované Kodané na koni.

Zkusme jesté jednu, odbojnéjsi, predstavu: Ceskoslovenska armada podle planu v bojich pomalu
ustupovala od hrani¢nich hor a soustiedovala se k obrané vychodni Moravy. Prezident, vlada i
parlament vyhlasili odpor proti nacistické agresi a odjeli nejprve za velenim armady do VysSkova a
po leteckych atocich Luftwaffe, snazicich se politické vedeni zemé fyzicky zlikvidovat, utajen€ do
prozatimniho hlavniho mésta v Tur¢ianském svatém Martine na Slovensku. Tovarny vojenského a
tézkého priimyslu, jako byly Skodovy z4vody v Plzni a v Praze nebo pozdé&ji Zbrojovka Brno, byly
podminovany a zniceny ve chvili, kdy se priblizovaly jednotky wehrmachtu. Spojenci nepodnikli
nic. Prezident Bene$ a vlada ve vojensky bezvychodné situaci nakonec odletéli do Londyna. Do
zahrani¢i byly odvezeny vSechny zlaté rezervy a dokumentace zbrojniho prtmyslu. Letectvo
prelétlo vS§echny zbyvajici letouny do Polska a Rumunska, aby nepadly do rukou nepftitele. Zniceny
byly i tézké zbrané. Nemozné? Tak proc to bylo mozné v Norsku?

Norska kralovska rodina, spolu s vladou a velkou vétSinou parlamentu, dokéazala uniknout z
hlavniho mésta zvlastnim vlakem jen nékolik hodin po zadatku invaze. Kral Haakon VII odmitl
jednat s nacisty bez dohody s vladou. Sam vladé rekl: ,Jsem hluboce zasazen svérenou mné
zodpovédnosti v piipadé, pokud budou odmitnuty némecké pozadavky. Zodpovédnost za hrizy,
které by dopadly na lid a na zemi, je tak strasliva, Ze se ji obavam prijmout. Je na vladé, aby prijala
rozhodnuti, ale mij postoj je jasny. Nemohu némecké pozadavky prijmout. Bylo by to v rozporu se
vS§im, co jsem jako norsky kral povazoval za svoji povinnost." Prezil zamérné letecké tutoky
Luftwaffe, unikal s pomoci norskych vlastenct na sever, aby nakonec - i s celou vladou - odejel po
mori do exilu v Londyné. Zlaté rezervy Norska byly odvezeny do USA.
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Pro¢ se nechceme pomérit s tragicky heroickou pouti Finska, které se ve chvili, kdy se rozhodovalo
o jeho byti a nebyti v osamocené valce se stalinistickym Sovétskym svazem, muselo priklonit k
nacistickému Némecku? Zodpovédnost za toto dabelské rozhodnuti na sebe vzali prezident Risto
Ryti a vrchni vojensky velitel marsal Karl Mannerheim. Jejich dvojjedinym cilem se stalo udrzeni
existence samostatného finského statu - a udrzeni demokratickych instituci. U védomi moralni i
politické zpochybnitelnosti byt jen casteéné spoluprace s nacistickym rezimem prijali po valce
prezident Ryti a vrchni vojensky velitel mar§al Mannerheim osobni zodpovédnost. Ryti jako
odsouzeny v Sovéty vynuceném procesu a amnestovany o ¢tyfi roky pozdéji proti jejich vuli a
Mannerheim odchodem do dobrovolného exilu. Finsko diky nim preZilo jako demokraticky stat - i
pres obrovsky povalecny natlak Sovétského svazu. A o Polsku, které se, pres vSechny svoje omyly,
dokéazalo jako stat i narod postavit spojené totalitni nacisticko-sovétské agresi a po padesati letech
odporu proti totalité sednout ke kulatému stolu a obnovit narodni ramec rozvoje demokracie,
nema v kontextu sebeomluvné ¢eské mnichovské 1zi viibec cenu mluvit.

Narativ Mnichovské zrady spojencii je 17i. Ceskoslovensko, a predevsim jeho politické vedeni, mélo
svobodu rozhodnuti mezi samohanou a znienim statnosti na jedné strané a jakoukoliv formou
projevené viile k udrzeni statnosti a demokracie vlastnim pri¢inénim na strané druhé. Zvitézila
samohana a zbabélost. 29. zafi byla v Mnichové podepsana z pohledu evropské demokracie
posSetila a tragickd dohoda na cizi icet. UZ za necely tyden, ve stfedu 5. fijna, ale prezident a vrchni
velitel ozbrojenych sil Ceskoslovenské republiky Edvard Bene§ abdikoval. Tvrdil, Ze chtél nejprve
rezignovat hned po Mnichovu, ale Ze se nakonec rozhodl uéinit tak az v okamziku, ,.kdy zemé bude
mit pevnou vladu"... Osobni zajem nadradil, jako ostatné vzdy od nastupu do funkce prezidenta,
zajmu zemé. Denik Ceské slovo to oznamil ténem charakteristicky podlézavym aZ k trapnosti: "Dr.
Edvard Bene$ se vzdal prezidentského uradu. Velky vlastenec odstoupil. Véri, ze koruna
oklesténého statu vyrazi opét svymi ratolestmi."

Benes nebyl vlastenec. Mnohem vic nez ve sviij politicky ceskoslovensky narod véril ve svoji osobni
roli ,,svétového politika". Utekl v nejhor$i mozné chvili od zodpovédnosti ulozené mu Ustavou, a
brzy dokonce odejel ze zemé jako soukromnik - stal se vyucujicim profesorem na univerzité v
Chicagu. Bez vlady, bez parlamentu. Opustil zodpovédnost ve chvili, kdy mé€l poslouzit ostatnim
jako priklad, a otevtel tak prostor pro vladu liizy. Zhrouceni obecné slusnosti a hysterie politickych
¢istek druhé republiky tak pad4 i na jeho svédomi. Ceskoslovensko odevzdalo nacistickému
Némecku vSechnu svoji armadni vyzbroj a munici, veskery fungujici zbrojni priimysl ¢tvrtého
nejvétsiho exportéra zbrani na svété, véetné viech vykresii a vyvojovych programi. Rie ziskala
pres Ctyricet pét tun cdeskoslovenskych zlatych rezerv. Druha republika sama vydala tvrda
antisemitskd zakonna opatieni. Ceskoslovensko tedy dobrovolné a bez odporu vydalo
ceskoslovenské zidovské obéany nacistické genocidé - a tvrdit, Ze se tak stalo az po jeho rozpadu, je
jenom dal$i nechutni vymluva. Ceskoslovensko samo znicilo svoji demokracii - na celych Sedesat
let.

Jedenactého brezna 1939 se skutecny vlastenec, $éf ceskoslovenské rozvédky FrantiSek Moravec,
spolu s uradujicim zastupcem velitele hlavniho stabu armady generalem Fialou vnutili na zasedani
vlady druhé republiky v Kolovratském palaci. Vlada byla zcela demoralizovana. Rozhorela se krize
na Slovensku, vztahy s Mad’arskem a Polskem se rychle zhorsovaly. Moravec informoval premiéra
a tri klicové ¢leny vlady o tom, Ze zemé bude za ¢tyfi dny okupovana nacistickym Némeckem a
Slovensko vyhlasi samostatnost. Seznamil je dokonce s podrobnostmi némeckych operacnich
plant. Jako prvni reagoval ministr zahrani¢i FrantiSek Chvalkovsky, jeden z nejostudnéjsich
kolaborantti s nacismem. Prohlasil, Ze zpravé viibec nevéri. Den predtim, pravil, hovotil v Berliné
Hermann Goring s radou ¢eskoslovenského velvyslanectvi ,velmi vlidné"...

Moravec se nenechal odradit a vyzval vladu, aby zvazila protestni odchod do exilu, znic¢eni
municénich a zbrojnich tovaren, vyhozeni budovy generalniho stabu do povétri, odlet vojenského
letectva do neutralniho zahraniéi a fadu dalSich krokd, které by poslouzily, jak napsal ve svych
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pameétech, ,jako demonstrace pro svétovou verejnost, jaké je citéni ceskoslovenského lidu". Byl
odmitnut. Byl nakonec jedinym, kdo se svym tymem jedenacti zpravodajskych distojnikt odletél
tajné do Britanie, kde se stal viibec nejdilezit€jsim ¢lankem protinacistického zahrani¢niho odboje
a podpory opozdéné ceskoslovenské exilové politické reprezentace. Jediné on se odvazil odvézt ze
zemé i finanéni prostredky, ze kterych byla potom jeho zpravodajska sluzba placena. Co kdyby se
neodvazil vzeprit se zbabélosti svych politickych nadrizenych? FrantiSek Moravec je symbolem
vzpoury zrazenych vlastenci a demokratti, ktefi po selhani zbabélého vedeni ¢eskoslovenského
statu, v malych skupinach i jako jednotlivei, h4jili sen o demokratické vlasti. Nakonec jich byly
desetitisice. Stali se nejdéle bojujicimi vojaky druhé svétové valky. Odchazeli se studem a
rozhotrcenim do ilegality nebo do zahraniéi ze zemé zrazené jeji politickou elitou, aby bojovali s
nespravedlnosti. Ti, co prezili, byli po valce prodani stejnymi predstaviteli znovu, komunistické a
sovétské okupaci.

Dokud budou Cesi jako narod véfit, Ze Mnichov byl zradou, se kterou neméli nic spole¢ného a proti
jejimz disledkim nemohli nic délat, nebude tento narod dospély - a selhani jeho elit se bude v
kazdé dalSi krizi opakovat. Tak jako v roce 1945, 1948, 1968 a po roce 1989...

MATEJ SPURNY

TROCHU JINY POHLED NA MINICHOV

Mnichovska dohoda byla po desetileti verejnosti predkladana jako dtisledek zrady téch druhych.
Predné Némci, kteii s otevienou narudi vitali vojaky Wehrmachtu, ackoli se jim u
nas tolik darilo. A také spojencii; ostrivek demokracie v srdci Evropy byl
ponechan svému osudu tidajné jen proto, Zze se Francouztim a Britim nechtélo
bojovat. Tohle vypravéni zapada do velkého pribéhu naSich déjin, v némz sami
hrajeme roli nevinné obéti, kter4 je stfidavé cupovana a spoutavana siln€jsimi.

| Mezivaletné Ceskoslovensko mélo jisté fadu piednosti. A na rozdil tieba od
nacistického Némecka nebo autoritdfského Horthyova Madarska poskytuje
cennou inspiraci i sou¢asnému budovani demokracie. Byl to ale zaroven stat,
ktery neuspél, a to zdaleka ne jen vinou nepfiznivych vnéjsich okolnosti. Ceskoslovensku se
nepodarilo naplnit ani jeden ze zakladnich cild kazdého statu; tedy ziskat loajalitu vsSech
vyznamnych skupin jeho obyvatelstva a udrzet si zahrani¢népolitickou podporu vlastni existence.
Chci tu psat o korenech prvniho z obou netspéchti. Tedy o tom, kolik toho elity tehdejsi politiky
udélaly pro to, aby Ceskoslovensko piijali za své i ti, ktefi doma nemluvili ¢esky.

"Uzemi obyjvané Némci jest uzemi naSe a ziistane nasim...my jsme vytvorili nas stat. Tim se
urcuje statopravni postaveni nasich Nemctl, kteii do zemé prisli piivodné jako emigranti a
kolonisté..." Tomas G. Masaryk, 1918

Navzdory proklamacim se Ceskoslovensko nestalo stfedoevropskym Svycarskem. Ce$i v ném
tvorili zhruba polovinu obyvatelstva a Slovakd bylo méné nez Némci - piesto byla ale republika
zaloZena jako narodni stat Cechil a Slovakd. Vice nez 3 miliony Némect, statisice Mad’arii a dal$i se
ze dne na den stali pouhymi menginami. Uzemi, na némz 7ili, bylo (nejen) Masarykem prohlageno
za Gzemi ,nase" (tedy Cechti a Slovak{l) a oni sami za emigranty. Znamenalo to v podstaté
obcanskou valku (na jiznim Slovensku se opravdu valcilo, v ¢eském pohranici ceskoslovenské
jednotky spise bez boje obsazovaly mésta a v bieznu 1919 sttilely do bezbrannych demonstranti).
Némci se nepodileli na tvorbé nové ustavy a ,,Ceskoslovensky" jazyk byl prohlasen za jazyk statni.
Némecti trednici se ho museli narychlo ucit, mnohde ale nebylo tfeba - na jejich mista prisli do
pohrani¢i Cesi z vnitrozemi. TéméF v kazdé krkonosské nebo krusnohorské vesnici mél byt
napristé aspon Cesky postak, na kazdém nédrazi, i v Némci obyvanych oblastech, cesky prednosta
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nebo vypravéi. Pozemkova reforma z let 1919-1920 znamenala nejvétsi presun majetku od
pobélohorského obdobi - na rozdil od 17. stoleti, kdy $lo spiSe o nabozenskou identitu jednotlivych
Slechtickych rodi, se ale nyni radikalné zménil pomér vlastnéné pidy a nemovitosti mezi
jednotlivymi etniky. Mezi Cechy a Slovaky na jedné a Némci a Madary na druhé strané -
pochopitelné ve prospéch téch prvnich. Ceské a slovenské skoly rostly jako houby po desti a v
narodnostné smiSenych oblastech postupné pietahovaly zaky z rodin s nejasnou nebo dvoji
etnicitou.

Némci, Madaii i pfislusnici dal$ich etnickych skupin v Ceskoslovensku pozivali veskerych
obcanskych prav, zasadni prevraceni sil, potlaceni jejich politického vlivu a mohutné finan¢ni i
symbolické investice do posilovani cesstvi (a zpocatku téz slovenské identity) je vSak stavely do
podobné pozice, v jaké byli Cesi v Rakousku. Zakladni mira loajality ¢asti éeského obyvatelstva a
zejména Ceskych elit vii¢i Rakousku byla definitivné podryta za prvni svétové valky. Pro vztah
Némct, ale i napiiklad Madart k Ceskoslovensku hrala podobnou roli velka hospodaiska krize.
Tehdy, ve tricatych letech, nechala ceska politika pohranic¢i jeho osudu, stejné jako nedokazala
ucinné posilovat pouta ke spolecnému statu nejen mezi madarsky hovoricim obyvatelstvem, ale
postupné na Slovensku obecné. Popisu tuhle neschopnost statu udrzet si loajalitu ,téch druhych"
na prikladu némeckého pohraniéi, zdaleka se vsak netykala jenom jeho. Drasti¢té€jsi dopad
hospodarské krize na némecké obyvatelstvo v pohranic¢i byl zcasti zavinén prevahou lehkého a
spotfebniho, na export zaméfeného primyslu. Ceskym politikim kazdopadné jen malo dochézelo,
jak moc mize jejich malé tsili pii boji s krizi ovlivnit pristi politickou orientaci némeckych obcéani.
Olej do ohné priléval fakt, ze se v dlsledku protikrizovych opatteni zvySovala pozice statu jako
zaméstnavatele. Misto aby stat tento mandéat vyuzil pravé ve prospéch mensin, jejichz loajalitu by
si tak mohl ,koupit", preferoval jako zadavatel zakazek zejména cCeské podniky - politické elity
ceskych nebo ¢eskoslovenskych stran se tak snazily uspokojit a rozsitit svoji klientelu. Dtisledky na
sebe nedaly dlouho c¢ekat - i na némecké strané€ meéla narodovecka politika prevazné ekonomickou
podobu.

Ceskoslovensko navic az do roku 1938 neuznalo za potiebné ani financovat celodenni rozhlasové
vysilani v némeckém jazyce. Informace tak ¢esti Némci prijimali predev§im z Némecka, coZ po roce
1933 nebyvale prispivalo k jejich radikalizaci. Stadilo otocit knoflikem a do obyvacich pokoji a
kuchyni v domcich a chalupach pohrani¢nich hor se finula nacisticka ideologie, Hitlerovy a
Goebbelsovy projevy o narodnim prostoru, némeckych mensinach utlacovanych ménécennymi
slovanskymi narody a antisemitska Stvanice - nenavistné feci, které by si tou dobou Konrad
Henlein ani nedovolil vefejné vyslovit. P&t let, den co den. Ceskoslovensky rozhlas nakonec ziidil
némeckou celodenné vysilajici stanici v roce 1938 - to uz ale bylo pozd€. Tehdy uz si ho vétsina
Némct nenaladila. Némci v pohraniéi, a nejen oni, se tak ddvno pred Mnichovem mohli citit ze
strany Ceskoslovenského statu opusténi. A to nejen proto, ze je dlouho nedokazal vymanit z
beznadéjné ekonomické a socidlni situace a ze se nesnazil jim zprostredkovavat sviij pohled na
situaci. Téch, kteri nepodlehli nacionalistické propagand€ Konrada Henleina, nebylo ani v druhé
poloviné tficatych let zas tak mélo. Rada podnikéi ovladanych lidmi Henleinova hnuti prestala
postupné zaméstnavat nejen Cechy, ale také politické odpiirce z fad némeckého obyvatelstva. Ti se
tak dostavali do nezavidénihodné pozice mensiny v mensiné. Takové li¢i ve své skvélé reportazi ze
7. zaf 1938 (,,V pohranici: Kolik bodt pro nas?") ¢eska novinarka Milena Jesenska. Pise o lidech,
ktefi nemohou ziskat praci u Cechil, protoze jsou Némeci, ani u némeckych podnikateld, protoze
nejsou priznivei SAP. O lidech, kteri 1i¢i svoji zivotni situaci a po tvarich jim pfi tom tecou slzy. Byli
teréem posméchu (,koukej, co ti ti tvoji Cesi davaji? Jak ti pomohli?") a nakonec se néktei{ z nich
ze zoufalstvi pridavali k ,henleinim".

V kvétnu roku 1938 probihaly v Ceskoslovensku volby do mistnich zastupitelstev - volby, které se
dnes vydavaji za nejpresvédcivéjsi dikaz zrady sudetskych Némct. Henleinova SdP ziskala mezi
némeckym obyvatelstvem 89,5 %, coz je vysledek v demokratickych volbach nevidany. Jenze... SAP
byla v demokratickém Ceskoslovensku povolenou, legalni politickou stranou, jejiz zvoleni nemohlo

11



byt nijak ,kriminalné" trestano (jak znamo, po valce bylo trestano odsunem, a to i vétSiny téch,
kteii SAP tehdy nevolili). Ceskoslovensti piedstavitelé v pfedchozich letech navic celkem ne¢inné
prihlizeli likvidaci dalsich némeckych politickych stran - Némci tak nyni prakticky volili jen mezi
socialni demokracii a konglomeratem vseho ostatniho, jenz se nazyval pravé SdP. Presto asi ¢tvrt
milionu Némct SAP nevolilo a dal$i téméf milion Némcti mladsich 21 nevolil viibec - vétsina z nich
byla po vélce pochopitelné rovnéz ,nucené vysidlena". Hlavni problém spociva ale v tom, Ze to
nebyly demokratické volby. Lidé tu za své presvédceni platili svoji existenci.

Volbam predchézela v podstaté totalitni propaganda plna zastrasovani, nebyla to demokraticka
volebni kampan. V mnoha mensich obcich se nenaslo dost lidi, ktefi by méli odvahu postavit
kandidatku socidlni demokracie - takze existovala jen jedna kandidatka. Lidé se tu uz léta bali
odbirat socidlnédemokratické noviny. Nejit do priivodu SAP nebo k volbam (a nevolit tak onu ¢asto
jedinou kandidatku) mohlo znamenat ztratu prace. Lidé méli strach a od ceskoslovenského statu se
pomoc nedala ¢ekat. Krom toho Henlein obchodnikim, délnikiim v tovarnach, femeslnikim a
dal$im lidem bez valného vzdélani ¢asto dokézal vsugerovat, Ze hlas pro jeho stranu se rovna
prihlaSeni se k némectvi. Jesenska pise: Volebni heslo henleinovcli nezni: Volte SAP stranu! Volte
Konrada Henleina! Nybrz: jsi Némec, nebo nejsi? Neptihlasis-li se k SdP, vyrazujes se dobrovolné
z némeckého naroda! Tedy: ano, nebo ne?

Co tict na zavér? Nemam zde prostor li¢it vztahy s Madary ¢i Slovaky. Jisté je jedno.
Ceskoslovensko se rozpadlo uz pfed Mnichovem - tedy pokud stit nechipeme jenom jako tizemi
obehnané hranici, ale jako spole¢enskou smlouvu. Pfesvéd¢ivé diivody k vérnosti méli jiz jen Cesi,
ktefi neobyvali ani polovinu tizemi statu. Stiedoevropské Svycarsko, které se mélo stat domovem
vSem narodnostem, jez ho obyvaly, se nepovedlo. Ti, ktefi stat zakladali a ktefi urcovali jeho
povahu, nedokazali naplnit ptivodni idealy. Mozna nechtéli, mozna pro to neméli dost schopnosti,
mozn4 to prosté neslo. Mnichov byl kazdopadné diisledkem, nikoliv pficinou. V jiné mezinarodni
situaci by snad tehdejsi politické elity mély vic casu a déjiny by kracely jinym smérem. Snad. To
nas ale nezbavuje historické zodpovédnosti za experiment, ktery v posledku nezasypal, ale
prohloubil propasti mezi lidmi a narody

JAN RYCHLIK

TRAUMA MINICHOVA

Mnichovskd dohoda, jejiz vyroci si pravé pripomindme, se stala trvalym traumatem cdeské
spole¢nosti. Shriime nejprve hlavni fakta.Necinnost Francie a Velké Britanie jak v
pripadé obsazeni Poryni, tak i v pripadé anexe Rakouska déavala jasné tusit, ze
uvedené staty nezasahnou ani v pripadé tizemnich pozadavkii Némecka viici
Ceskoslovensku. Na pokyn Berlina mél Konrad Henlein a jeho Sudetonémecka
strana predlozit ceskoslovenské vladé takové podminky, které by byly
nesplnitelné. To mélo dat Némecku zAminku pro agresi proti Ceskoslovensku, jez
byla pripravovana pod krycim jménem Fall Griin (Zeleny plan). 26. dubna 1938
se v Karlovych Varech uskute¢nil sjezd SAP, na kterém Konrad Henlein vyty¢il
pozadavky své strany. Ty zahrnovaly dplnou Gzemni autonomii némeckého
jazykového uzemi, tedy realizaci starého planu ceskych Némcti na rozcélenéni
Cech. V autonomnim némeckém tizemi méli mit Némeci pravo ,hlasit se k némeckému svétovému
nazoru", tj. k nacionalné socialistické ideologii. 7. ¢ervna 1938 SdP oficialné predlozila své
pozadavky ceskoslovenské vlade jako zaklad jednani o narodnostnim vyrovnani.

Vlada Milana Hodzi se dostala na jare 1938 do nezavidénihodné situace. Ve snaze zabranit
dalsimu poklesu vlivu na némecké voli¢e z ni po anexi Rakouska vystoupili némecti agrarnici i
némecti socialni demokraté, ¢imz vznikl dojem, ze SdP skute¢né hovori za vSechny sudetské
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Némce. S narodnostnimi pozadavky soucasné vystoupili predstavitelé polské a mad’arské mensiny.
Hlinkova slovenska l'udova strana predlozila 5. ¢ervna 1938 novy navrh na autonomii Slovenska,
ktery fakticky znamenal pietvoreni Ceskoslovenska ve volnou federaci se silnymi konfederativnimi
prvky. Francouzski a britska vlada, které se baly konfliktu s Némeckem, nejenze neposkytly
ceskoslovenské vladé zadnou podporu, ale naopak ji uz 7. kvétna vyzvaly, aby se se sudetskymi
Némci dohodla, tj. - jinak feceno - aby prijala Henleinovy karlovarské pozadavky. To by ovsem v
praxi znamenalo vytvoreni polosamostatné némecké provincie ovladané nacisty, ktera by se pak
kdykoliv mohla odtrhnout od Ceskoslovenska a pfipojit k Némecku. HodZova vlada proto nabidla
vSem svym narodnostem vyrovnani na zakladé dalekosahlé kulturni autonomie (tzv.
narodnostniho statutu), avsak tu vSechny mensSiny odmitly. Hlavni roli v natlaku na
Ceskoslovensko sehrala britskd vlada pod vedenim konzervativniho premiéra Nevilla
Chamberlaina (1869-1940) a v mensi mire i francouzska vlada, resp. jeji ministersky predseda
Edouard Daladier (1884-1970). Jejich pohledy na cesko-némecky problém do znacné miry
odrazely postoj verejného minéni jejich zemi. Minulo pouhych dvacet let od konce prvni svétové
valky a jeji hriizy byly stale jesté v paméti miliont jejich Gcastnikti. VétSina Briti a Francouzi
samoziejmé odmitala jit znovu na frontu. Nevidéla divod, pro¢ by méla bojovat za to, aby vice nez
tii miliony Némct i nadale zily ve staté, ve kterém evidentné Zit nechtéji. V revizi hranic proto
vétSinou nevidéli nic strasného. Lidsky je postoj vétSiny Briti a Francouzi zcela pochopitelny a
nemél by byt predmétem néjakého moralniho opovrzeni. Také Chamberlain a Daladier se
domnivali, Ze bude mozné dosidhnout kompromisu s Némeckem, pokud dojde k rozumné revizi
versaillského systému, tj. k ¢asteénému uspokojeni némeckych pozadavkii. To ostatné tehdy nebyl
jen nazor PafiZe a Londyna: podobné vidéli problém i mnozi politici v dal$ich evropskych statech
(napt. bulharsky car Boris III., jinak osobné vii¢i Ceskoslovensku pratelsky) a také mnoho ¢initelt
v USA. Tyto postoje primarné tehdy ostatné neznamenaly snahu likvidovat Ceskoslovensko jako
stat: i zmensené Ceskoslovensko by podle nich mélo dostateény prostor pro svou dalsi existenci:
navic by se vnitfné€ konsolidovalo, nebot by se zbavilo svych mensin. Chamberlain, Daladier a dalsi
politici nevidéli, Ze Hitlerovi nejde jen o sjednoceni Némc#, ale pravé o likvidaci Ceskoslovenska a
pak dalSich zemi viibec a ziskani nadvlady nad celou Evropou. Na druhé strané je nutno dodat, ze
ve Velké Britanii i ve Francii bylo dost politikii, ktefi si naopak tuto skuteénost uvédomovali
naprosto jasné.

Mezi né patril i budouci premiér Winston Churchill (1874-1965), ktery pattil k rozhodnym
stoupenctim vojenské podpory Ceskoslovensku a valky proti Némecku. Vétsina politikii vliAdnouci
konzervativni strany nicméné podporovala Chamberlainovu politiku ,,usmifovani" Némecka. Proto
souhlasila s tim, aby byl do Ceskoslovenska v 1été 1938 vyslan jako zprostiedkovatel lord Walter
Runciman (1870-1949). Runciman ovsem v Ceskoslovensko piisobil jednostranné jako stoupenec
sudetonémeckych poZadavki a cilem jeho mise ve skutec¢nosti bylo nikoliv zprostiedkovani, ale
odiivodnéni nutnosti odd€leni sudetskych tizemi.

Ve snaze dosahnout kompromisu vysla éeskoslovenska vlada sudetskym Némciim dalekosahle
vstfic. Po dlouhych jednanich predlozila 5. zafi 1938 navrh, ktery v podstaté vyhovoval vSem
pozadavkim, jak byly formulovany v karlovarském programu. Sudetonémecké tzemi meélo byt
rozdéleno na nékolik kraji (kantont) s iplnou samospravou a faktickou nezavislosti na tastredni
vladé v Praze, pokud jde o vnitini zalezitosti. Sudetonémecka strana byla navrhem zaskocena, a
hledala proto zaminku, aby mohla navrhy, které v podstaté v dubnu sama formulovala, odmitnout.
Zaminka se brzy nasla: béhem celého 1éta probihaly v sudetonémeckych méstech demonstrace. 7.
zari 1938 doslo v Ostravé ke srazce demonstrantti s policii a tento incident, prezentovany jako
spolicejni brutalita proti sudetonémeckému obyvatelstvu, si vedeni SdP vzalo za zaminku
odmitnuti ¢tvrtého planu.

O pét dni pozdé€ji - 12. zari - byl v Norimberku zahajen sjezd NSDAP. Hlavni projev pronesl Adolf
Hitler, ktery v emotivni reéi prohlésil, Zze Némecko samo osvobodi sudetské Némce ,od ceské
tyranie". Projev byl signalem ke generalni stavce v celé sudetské oblasti, ktera vzapéti prerostla v
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ozbrojené povstani. Ozbrojené skupiny sudetskych Némct zaatocily na cetnické a policejni stanice,
kasarna, posty, celnice a okresni trady a pokusily se v celé oblasti prevzit moc. HodZova vlada na
stavku a nasledné povstani reagovala vyhlasenim stanného prava. Do pohranic¢i bylo poslano
vojsko, které béhem péti dnti povstani zlikvidovalo. SAP byla rozpusténa a sim Henlein, na néhoz
byl vydan zatykac¢, utekl do Némecka. Tam byl z némeckych uprchliki 17. zafi vytvoien
Sudetonémecky dobrovolnicky sbor (Sudetendeutsches Freikorps), ktery pak z némeckého tizemi
zahajil ozbrojené titoky na ceskoslovenské tzemi. V dobé porazky sudetonémeckého povstani bylo
nicméné o osudu pohranici jiz v podstaté rozhodnuto. 15. zari 1938 navstivil Chamberlain Hitlera v
jeho letnim sidle v Berchtesgadenu v bavorskych Alpach a vyslovil predbézny souhlas s
odstoupenim ¢eského pohranici Némecku, jehoz rozsah Hitler uvedl. Chamberlain Hitlerovi slibil,
ze Velké Britanie a Francie vyvinou v této véci na Ceskoslovensko diplomaticky néatlak. Nasledujici
den - 16. zari - ukondil lord Runciman svou misi a vratil se do Anglie. V memorandu, které
odevzdal Chamberlainovi, oznaé¢il dal$i souziti Cechi a Némci v jednom stité za nemozné a
doporucil odstoupeni pohrani¢niho izemi Némecku.

Dne 19. zafi odevzdaly britskd a francouzska vlada prostrednictvim svych vyslanci v Praze
BeneSovi spole¢nou noétu pozadujici, aby Ceskoslovensko v zijmu zachovani miru odstoupilo
Némecku tzemi s vice nez 50 % némeckého obyvatelstva. Za to méla ¢eskoslovenska vlada ziskat
od obou mocnosti garanci novych hranic. Ceskoslovenska vlada britsko-francouzskou Zzadost hned
pristi den (20. zari) odmitla a zadala, aby byl Gzemni spor s Némeckem predloZzen mezinarodni
arbitrazi. Jesté téZe noci se vsak prezident Bene$ dockal ne¢ekaného prekvapeni: ve dvé hodiny
rano 21. zati byl nahle vzbuzen opétovnou navstévou obou vyslancti, ktefi mu predali ultimatum
svych vlad odmitajici arbitraz a opétovné pozadujici okamzité odstoupeni pohrani¢niho tzemi. V
pripadé, Ze by se tak nestalo, mélo byt Ceskoslovensko oznaceno za zodpovédné za piipadnou
valku s Némeckem, které se Velka Britanie a Francie odmitaly zicastnit. Francouzska vlada tedy
fakticky oznamila, Ze nesplni své spojenecké zavazky vii¢i Ceskoslovensku. TyZ den veéer HodZova
vlada ultimatum prijala.

Zprava o prijeti ultimata vyvolala nespokojenost mezi ceskym a casteéné i slovenskym
obyvatelstvem. Uz 21. zati vecer vypukly v fad€ ¢eskych mést demonstrace, které se nasledujici den
jesté rozsirily. Demonstranti pozadovali odmitnuti kapitulace a demisi HodZovy vlady. Masové
demonstrace prinutily skute¢né HodZu podat jesté téhoz dne demisi. Na jeho misto nastoupila
urednicka vlada generala Jana Syrového (1888-1970), legionarského diistojnika a i¢astnika bitvy u
Zborova, kde ztratil jedno oko. Téhoz dne - 22. zafi - se v Bad Godesbergu na Ryné znovu sesel
Chamberlain s Hitlerem. K Chamberlainovu prekvapeni vystoupil Hitler s dal$imi tizemnimi
pozadavky zahrnujicimi tentokrate jiz i prevazné éeskd tzemi. Kromé toho Hitler zadal rovnéz
uspokojeni pozadavkli polské a madarské mensSiny. Chamberlain slibil predlozit pozadavky
ceskoslovenské vladeé, vyjadril vsak pochybnosti, Ze pro ni budou ptijatelné. Syrového vlada na
doporuceni samotné britské vlady, ktera chtéla vyvolat na Hitlera natlak, vyhlasila 23. zaii 1938
vSeobecnou mobilizaci a potom i oficiAln€é godesberské pozadavky odmitla. Do zbrané bylo
povoldno celkem asi milion muz{i, ¢imz ale byly ceskoslovenské lidské rezervy v podstaté
vycerpany. Ceské, slovenské a rusinské obyvatelstvo piijalo mobilizaci pozitivné, ve vét§iné mist
zaloznici nastupovali ke svym tutvarim s obrovskym nadSenim. Vojsko obsadilo predevsim
pohranic¢ni pevnosti, budované po vzoru francouzské Maginotovy linie od poloviny tricatych let. Ze
zaloznikd némecké narodnosti, ktefi byli rovnéZz povolani, naproti tomu nastoupilo jen asi 50 %
povolanct. Zaloznici mad’arské a polské narodnosti vétSinou ke svym ttvarim nastoupili, byt bez
vétsiho nadseni.

Na konci zafi 1938 se vojensky konflikt mezi Ceskoslovenskem a Némeckem zd4l neodvratnym.
Tvari v tvar hrozicimu konfliktu byla i Francie nucena vyhlasit alespon ¢asteénou mobilizaci, coz v
¢eském prostiedi budilo velkou nadéji. Ceskoslovenska vlada Jana Syrového i prezident Benes
mohli doufat, Ze bez ohledu na vysloveny souhlas s odstoupenim ¢asti pohrani¢niho azemi dojde k
valce, po jejimz vitézném zakonceni budou tuzemni ustupky ve prospéch Némecka alespon
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zmirnény. K valce avsak pres vS§eobecné oc¢ekavani nakonec nedoslo. 29. zatri 1938 se v Mnichové
uskutecnila konference predsedti vlad a ministri zahraniénich véci Velké Britanie, Francie, Italie a
Némecka. Konference vychazela z faktu, zZe Syrového vlada sice odmitla godesberské pozadavky,
avSak nedistancovala se od ptvodniho souhlasu s odstoupenim pohrani¢i, ktery po ,noc¢ni
demarsi" z 21. zari vyslovila jesté HodzZova vlada.

Mnichovska konference byla zahajena 29. zafi odpoledne. Pfedmétem viibec nebyla otazka, zda
Ceskoslovensko ma ¢ nemé odstoupit pohraniéi, jak dodnes soudi velka ¢ast vefejnosti, ale pouze
uzemni rozsah odstupovaného tizemi. Chamberlain a Daladier se snazili ponékud omezit Hitlerovy
pozadavky viici Ceskoslovensku, ovéem s malym tispéchem. Kone¢na dohoda, podepsané v jednu
hodinu po piilnocit, byla - pokud jde o novou hranici - sice vyhodnéjsi nez Hitlerovy godesberské
pozadavky, avSak podstatné hor$i neZz ptuvodni hranice navrZzena na zakladé jednani v
Berchtesgadenu. Pii pozdé€jSim vytyCovani hranic primo v terénu mezinarodni smiSenou komisi si
ostatné nakonec Némecko v mnoha ptipadech i tak stanovilo ,godesbergskou" hranici. Podle
dodatkového protokolu k dohodé¢ mélo Ceskoslovensko do tiech mésic rovnéz uspokojit
pozadavky polské a madarské mensSiny, resp. dohodnout se o pribéhu hranic s Polskem a
Madarskem. Pokud by se tak nestalo, mé€la se konference ¢étyr velmoci znovu sejit a stanovit nové
hranice vii¢i Polsku a Mad’arsku sama.

Ceskoslovenska delegace, ktera rovnéZ piijela 29. zaii do Mnichova, nebyla pfimym aéastnikem
jednani. Jednajici mocnosti vychazely z toho, Ze jednani mé vlastné povahu mezinarodni arbitraze,
o kterou ptivodné Ceskoslovensko 20. za¥i zadalo. Ceskoslovensti zastupci nebyli na jednani viibec
pripusténi a byl jim po skonéeni konference pouze oznamen jeji vysledek. Vlada se vysledkem
konference zabyvala hned rano 30. zari, priCemz se musela jesté tyZ den rozhodnout, zda
mnichovsky diktat akceptuje. Formalné vzato vysledek konference nebyl pro Ceskoslovensko
zavazny - vlada jej mohla odmitnout, coz by ovSsem znamenalo valku s Némeckem bez jakychkoliv
spojencii. Vlada se pfi rozhodovani opirala predevsim o stanovisko nacelnika hlavniho $tabu
generala Ludvika Krej¢iho (1890-1972). Ten konstatoval, Ze v situaci, kdy pohranic¢ni pevnosti jesté
zdaleka nejsou dobudovany a Ceskoslovensko je az na kratky tsek hranice s Rumunskem ze vech
stran zcela obkli¢eno nepratelskymi staty (Némecko, Polsko, Mad’arsko) a nema zajisténo zadného
spojence, je jeho postaveni z vojenského hlediska beznadéjné. Vlada se poté rozhodla mnichovsky
rozsudek prijmout, pficemz souc¢asné oznamila sviij protest.

Z hlediska svého tstavniho prava povazovalo Ceskoslovensko dohodu za diktat, ktery mu byl
vnucen hrozbou pouziti sily. Mnichovskd dohoda proto nebyla predloZena parlamentu k
projednani a k ratifikaci, ktera by ostatné vyzadovala nejprve ptijeti tistavniho zdkona o zméné
statnich hranic. Dohoda také nikdy nebyla publikovana ve Sbirce zdkont a nafizeni. Uz béhem
druhé svétové valky vystoupila ¢eskoslovenska exilova vldda s pravnim vykladem o neplatnosti
dohody od samého pocatku. To ovSem platilo a plati jen z hlediska ceskoslovenského, resp.
Ceského a slovenského vnitrostatniho prava. Z hlediska mezinarodniho prava nelze dohodu
povazovat za neplatnou jenom proto, ze Ceskoslovensko nebylo jejim signatafem a neratifikovalo
ji: dohody, ve kterych je néjaky stat ¢i tzemi predmétem smluv jinych stati, byly totiz az do
poloviny 20. stoleti pomérné€ bézné. Pozdéjsi odvolani platnosti mnichovské dohody ze strany
Velké Britanie a Francie se proto také neopiralo o fakt, Ze tato dohoda byla Ceskoslovensku
vnucena, ale o skuteénost, Ze ji Némecko jako jeden z jejich signatait okupaci ¢eskych zemi 15.
brezna 1939 samo porusilo.

Otazka, zda se Ceskoslovensko mélo branit némecké agresi, byla predmétem diskuse jiz v roce
1938 a historikové se k ni vraceji dodnes. Kolem této otazky vznikl uz na podzim roku 1938 ,mytus
pohranicnich pevnosti". Verejnost se totiz mylné domnivala, Ze maji slouzit k odrazeni némeckého
utoku a trvalé ochrané ceskoslovenského tzemi. To byl ovSem omyl. Nejde ted o to, Ze pevnosti
mély byt dobudovany - a to jesté jen v hrubych rysech - teprve na pocatku ¢étyricatych let. Kazdy,
kdo m4 néjaké vojenské vzd€elani (treba i pouhou skolu pro zalozni diistojniky), totiz vi, ze pasivni
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obranou, a tim méné obranou vedenou v kruhovém obklic¢eni, se zddna valka vyhrat neda. To védél
samozriejmé velmi dobte i ceskoslovensky hlavni stdb. Pohraniéni pevnosti nemély nikdy za Gcel
zastavit némeckou armadu; mély pouze vazat urcity pocet némeckych divizi, a poskytnout tak
Francii a SSSR ¢&as pro provedeni mobilizace. Ceskoslovensky hlavni §tab pfedem poéital s tim, Ze
ceskoslovenské tzemi bude po nékolika meésicich obrany némeckou armadou obsazeno; zbytek
ceskoslovenského vojska mél byt potom pievezen na jinou frontu, kde by pokracoval v boji po boku
svych spojencti. Obnova Ceskoslovenska méla nastat po porazce Némecka. Z uvedeného nastinu
planu ovSem vyplyva, ze v momenté, kdy Francie odmitla splnit své zavazky, se obrana
pohrani¢nich pevnosti stavala z vojenského hlediska nesmyslnou. Problematié¢nost
ceskoslovenskych pevnosti byla ostatné ziejma uz drive, protoze nebylo zadnym tajemstvim, ze i
francouzska vojenska doktrina je Cisté defenzivni. Francie spoléhala na pasivni obranu v
pevnostech Maginotovy linie. Vznikala tedy ot4zka, kdo vlastné v pripadé€ valky proti Némecku
povede tutok.

V této souvislosti je tfeba se zminit také o otazce mozné sovétské vojenské pomoci a postoji
ceského a slovenského obyvatelstva k SSSR v roce 1938. Komunisté po Mnichovu vyrukovali s
tvrzenim, Ze SSSR byl tidajné ochoten Ceskoslovensku poskytnout pomoc na pouhé pozadani, tj.iv
pripad€, Zze tak neucini Francie. Toto tvrzeni se stalo po valce soudasti oficialniho vykladu
Mnichova. Podle interpretace platné oficidlné v obdobi komunistické diktatury zradili totiz
Ceskoslovensko nejen zapadni spojenci, ale také ¢eskd a slovenskd burzoazie, ktera se bala
Sovétského svazu vice nez nacistického Némecka, a proto radé€ji kapitulovala. Tvrzeni, Ze SSSR byl
ochoten piijit za vSech okolnosti Ceskoslovensku na pomoc, ale nelze ni¢im dokazat: opira se
pouze o rozhovor, ktery mél tdajné s Klementem Gottwaldem sovetsky vyslanec Sergej
Alexandrovskij - ovSem az po Mnichovu! Zda se tento rozhovor viibec uskutecnil a pokud ano, co
vlastné Alexandrovskij Gottwaldovi fekl, se uz nikdo nedozvi, protoze tcastnici rozhovoru jsou
davno mrtvi (Alexandrovskij byl uz koncem valky zastielen v ramci nové vlny stalinskych cistek). Z
archivnich materialti je zfejmé pouze to, ze Moskva deklarovala ochotu poskytnout pomoc v ramci
ustanoveni c¢eskoslovensko-sovétské spojenecké smlouvy z 16. kvétna 1935 (tedy v pripadeé, zZe
Ceskoslovensku poskytne pomoc i Francie), anebo pokud se Ceskoslovensko obrati s zadosti o
pomoc ke Spole¢nosti narodd a ta oznac¢i Némecko za agresora. V takovém ptipadé by se SSSR
ziejmé do valky zapojil, byt pochopitelné ne z lasky ke kapitalistickému Ceskoslovensku. SSSR
totiz hodlal cestou valky ziskat zpét izemi, o ktera Rusko prislo po prvni svétové valce. Predevsim
Slo o oblasti, které po sovétsko-polské valce v letech 1919-1920 ptipadly (na zdkladé miru
podepsaného v roce 1921 v lotySské Rize) Polsku. Vstup sovétskych vojsk do Polska mél byt pritom
uskute¢nén pravé pod heslem nutnosti priichodu sovétské armady na pomoc Ceskoslovensku. K
tomu ovSem Moskva potiebovala, aby na strané Ceskoslovenska vystoupila i Francie, anebo
alesponl aby Ceskoslovenska zadost o pomoc byla podepfena rezoluci Spole¢nosti narodi. Neslo
pritom ani tak o mozny priichod sovétskych vojsk do Ceskoslovenska, jako spiSe o mozny utok
proti Némecku.

V souvislosti s ivahami o mozné sovétské pomoci Ceskoslovensku se ¢asto objevuje argument, Ze
Ceskoslovensko nemélo se SSSR spole¢nou hranici a jak Polsko, tak i Rumunsko moznost povoleni
prichodu Rudé armady pres sva tzemi predem jednoznacné vyloudily, takze prakticky vyznam
soveétské pomoci by byl problematicky. To je spravné, avsak malo podstatné. Je naivni se
domnivat, Ze hlavni smér sovétskych vojsk by v pripadé valky smeéroval na ceskoslovenské tzemi.
Tam, v kruhové obrané, by ostatné sovétsti vojaci ani nebyli mnoho platni. Ceskoslovensko by
spiSe bylo potiebovalo Rudou armadu k tomu, aby na Siroké fronté zattocilo proti Némecku. Zde
ale unika pozornosti jedna dilezita skutenost: SSSR nejenzZe nemél spolecnou hranici s
Ceskoslovenskem, ale predevsim nemél zadnou spole¢nou hranici s Némeckem. Aby mohl proti
nému zautocit, musel by nejprve obsadit Polsko, resp. Litvu. V roce 1938 to bylo nepochybné
Polsko, které bylo hlavnim cilem pripravované sovétské agrese. Diikazem, ze SSSR chtél vyuzit
véalky na strané Ceskoslovenska a Francie k ziskani tizemi vjchodniho Polska, jsou udalosti z léta
1939. Poté, co se SSSR nepodarilo dohodnout se s Francii a Velkou Britanii na spole¢né dohodé
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namirené proti Némecku, dohodl se naopak s Némeckem a s jeho pomoci po porazce Polska
pozadovana tzemi ziskal.

Povéle¢na komunisticka historiografie také s oblibou tvrdila, Ze pro ¢eskou a slovenskou burzoazii
byl prijateln€jsi Hitler, hajici kapitalismus, nez Stalin, jenz znamenal hrozbu socialistické revoluce.
Proto pry burzoazni ceskoslovenska vlada odmitla pomoc SSSR a radéji kapitulovala. Tato teorie
zni na prvni pohled logicky: majetni obéané jisté méli dtivod obavat se prichodu Rudé armady.
Dochované zpravy o naladach obyvatelstva ale kupodivu dokazuji pravy opak: ani bohati lidé a
prislusnici podnikatelskych kruhii se kupodivu v roce 1938 mozného politického dopadu ptichodu
Rudé armady do Ceskoslovenska nebali. I vy$si vrstvy vidély v SSSR spise slovanské Rusko, a z
tohoto diivodu se pozitivné k myslence obrany statu spolecné se SSSR stavéli dokonce i pravicovi
politici, véetné viidce cCeskych fasisti generala Gajdy. General Krejéi mél z Cisté vojenského
hlediska nepochybné pravdu: valku proti Némecku skuteéné nebylo mozné vyhrat, zvlasté kdyz
uvazime, ze by byla vedena s némeckou patou kolonou v zadech. Ostatné, i kdyby Francie do valky
vstoupila a Némecko bylo poraZeno, Ceskoslovensko by se ziejmé stejné nevyhnulo tizemnim
ztratdm. Francouzsti politici davali jasné najevo, Ze ani v pripadé vitézstvi nebude mozné trvale
drzet v hranicich ceskoslovenského statu pres tfi miliony Némcii, kteri zde nechtéji zit. I v tom
méli jisté pravdu. Nezodpovézena - ale soucasné ziejme i nezodpovéditelna - vSak zlistava otazka
moralniho vyznamu obranné valky proti Némecku pro Cechy, Slovdky a Rusiny, resp.
demokraticky citici prislu$niky narodnostnich mensin2 a naopak moralniho marasmu, ktery
predeviim u Cechti a Slovakl povstal z toho, ze se republika agresi nebranila. Zajimavé je, ze
véts§ina Cechii a Slovakii v roce 1938 vitbec nepochybovala, 7e valka proti Némecku skonéi
ceskoslovenskym vitézstvim. I kdyz se hrub€ mylili a porazka byla nevyhnutelnd, situace v
porazeném Ceskoslovensku by tézko byla horsi neZ ta, kterou Ce$i potom zazili za nacistické
okupace. Spole¢né prolita krev v pripadé ozbrojeného boje by nepochybné upevnila vazby mezi
Cechy, Slovaky a Rusiny, ktefi by pak povazovali Ceskoslovensko za stat, za néjz se vyplati za vsech
okolnosti bojovat.

Ivo CERMAN

OBRANYSCHOPNA A ZKORUMPOVANA
DEMOKRACIE

Mnichov byla jednoznac¢na udélost, ale mnohoznaény symbol. Mnichov nas svadi k predstavé, ze
Ceska demokracie zanikla az iderem zvenku a davd nam milosrdné zapomenout na jeji vleklé a
nefesitelné systémové problémy. Nechci na ,krizi demokracie", jak se tomuto jevu fikalo,
upozorniovat proto, Ze bych chtél ocernovat prvni republiku. Jde mi spise o to,
abychom nekonfrontovali souc¢asny marasmus s idealizovanym mytem, coz nas
jenom demoralizuje, a misto toho se pokusili navazat na zkuSenosti, které nas
narod udélal s zivotem v demokracii jiz v oné davné dobé.

OBRANYSCHOPNA DEMOKRACIE

Na prvni pohled si Ceskoslovensko nevedlo v boji za svou obranu $patné a
politologovi Karlu Loewensteinovi slouzilo dokonce za nejuspésnéjsi vzor tzv.
obranyschopné demokracie. Zminény filozof patfil k aktivnhim odplircim nacistli, pred nimiz
musel uprchnout do USA, odkud s napétim sledoval probihajici vyvoj v Evropé. Na starém
kontinenté zatim jedna zemé za druhou rusila demokratické ziizeni a prechazela pod nejrtznéjsi

17




typy autokracie, lidé uz demokracii nechtéli. V roce 1937 se ale Loewenstein domnival, Ze trend se
za¢ind obracet a lidé zacinaji objevovat uspésné recepty k boji proti ,nepratelské technice".
(Fasismus byl totiZ dle né&j jen ,technika moci" a ne ideologie.) Uspé$né demokracie uz se nauéily
zacelovat slaba mista v zakonodarstvi, kterych fasisté zneuzivali. Ve svém boji sice demokracie
obétuji radu svobod, ale tzv. zdkladni prava se jim dafi zachovat. Demokracie jsou k tomuto kroku
opravnény stejné jako za prvni svétovou valky, protoZe i nyni jde o jakousi valku. Ceskoslovensko
mu pripadalo v tomto boji nejuspésnéjsi. Chvalil zmocnovaci zakony a dalsi opatieni, ale zaroven
priznaval, 7e se Ceskoslovensko postupné zménilo v autoritativni neboli disciplinovanou
demokracii. Ale znal Loewenstein i odvracenou stranu téchto opatreni?

Jak se branilo?

Omezujici a zmocnovaci zakony se vsak zacaly vydavat jiz pred nastupem nacismu. UZ v roce 1920
byl vydan zmocnovaci zakon, ktery umoznoval zavést v dobé valky mimoradna opatieni, jako je
omezeni svobod. Po atentatu na Aloise Rasina byl v roce 1923 prijat trestnépravni zdkon na obranu
republiky, ktery mj. definoval uklady proti republikdnskému ziizeni. Nicméné zadkon obsahoval
také opatreni na ochranu statniho tajemstvi, které bylo pozdéji zneuzivano ke kryti korupce. Zakon
také vyrazné omezoval svobodu tisku a svobodu spoléovani. Predinem se stalo zverejiiovani
informaci o sile ¢i zdatnosti vojska, nebo mimoradnych opatfenich. Trestiano bylo Sifeni
nepravdivych, nepodloZenych poplasnych zprav a konec¢né opakovani téchto ¢inti opraviiovalo
soud k zastaveni daného periodika. Postihy proti médiim byly jesté zptisnény zdkonem ¢. 124 z
roku 1924 o odpovédnosti za obsah tisku, ktery stanovil tresty pro odpovédné redaktory ve vécech
krivého obvinéni, urazky na cti a utrhani. Nicméné kromé svobody tisku byla omezena i svoboda
spolcovani. Zakon na ochranu republiky zakazoval sdruzovani statu nepratelské, ¢imz oznacoval
organizace, které podvraceji samostatnost, istavni jednotnost nebo republikdnsko-demokratickou
formu statu. Nicméné tato omezeni prav byla tehdy zdivodnéna hlavné obranou proti navratu
habsbursko-lotrinské dynastie, a ne obavami z némeckych fasist.

Ani zakony ze 30. let nebyly motivovany jen obranou proti nacistim. Zmocnovaci zdkon z éervna
1933, ktery vladu opravnoval k mimofadnym opatfenim, reagoval na hospodarskou krizi. Na
separatistické tendence ¢asti sudetskych Némcii vSak reagoval zdkon 201 z fijna 1933, kterym
parlament opraviioval vladu rozpoustét politické strany. Tento zdkon byl znovu zaméien proti
stranam, které svou ¢innosti ohrozily samostatnost, istavni jednotu a demokraticko-republikanské
zfizeni ¢i bezpecnost statu. Loewenstein na ném ocenoval ustanoveni, ktera reagovala na triky,
kterymi extrémisté obchazeli zruseni své strany. Predevs§im §lo o pravomoc zakazat i novou stranu,
ktera pod jinym nézvem pokracuje v ¢innosti strany zakizané, nebo se mezi jejimi vyznaénymi
Ciniteli objevuji osoby ze strany jiz zakazané. Prislusnikiim rozpusténé strany zakon zakazoval po
dobu tii let poradat shromézdéni bez povoleni okresniho turadu. Tim v§im bylo preventivné
zabranéno tzv. tarning, tedy pokracovani téze strany pod jinym nazvem. K tomu smétoval i zakaz
uzivani nazvu zruSené strany pro jakykoliv jiny spolek. Okresni utad ziskal také pravomoc ¢lentim
takové strany prohliZet postu, nebo je vypovédét z uréitého tizemi. Velmi detailn€ byla v zakonu
rozebrana otazka zabaveni majetku a zaniku mandatu zvolenych zastupcti strany. Pfi obnové
platnosti zdkona v roce 1936 k nému ustavné-pravni vybor snémovny dodal i programovou
deklaraci, ktera inspirovala Loewensteina. Teprve zde bylo programové receno, zZe cilem zakona je
obrana demokracie a prvni obrana musi smérovat proti vnitfnimu nepfriteli. Na namitky z
porusovani zakladnich prav vybor odpovida: ,Jsou to pravé nepratelé demokracie, ktefi ohanéjice
se lzi-tvrzenim o ukolech demokracie zadali by, aby demokracie trpné prihlizela podkopavani
svych zaklada."

Tehdy byl také stary zakon na obranu republiky zménén a nové byl vydan zakon ¢. 131 z kvétna
1936 na obranu statu. Ten se ale o demokracii a pravech prili§ nerozepisuje, misto toho vénuje
hlavni pozornost dohledu nad strategicky vyznamnymi podniky a omezeni Sifeni zprav ¢i zbrani ¢i
pohybu osob v pripadé valky. Jak jsem uz predeslal, zdkony na obranu republiky, mély bohuzel
fadu nezamyslenych disledkd, coz Loewenstein nevidél. V disledku se nebranila jen demokracie,
ale i korupce a vSechny nesvary a hrichy demokratickych politiki. Na mnohé poukézal advokat
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Véclav Boucek: zakon o tisku z roku 1924 byl pry nadiktovan Jifim Stfibrnym a usSit na miru tak,
aby mu pomohl umlcet nepratele. Ochrana statniho tajemstvi se zneuzivala k tomu, aby se
zabranilo vySetfovani cetnych korupénich kauz. ,Jako by podvody na statu pachané, byly
tajemstvim, které nesmi byt vyzrazeno!", rozciloval se. Pod zdminkou obrany demokracie se média
dostala do mnohem horsi situace, nez byla za monarchie, takze nebyla mozna svobodné diskuze o
chybach politickych stran. Svobodna diskuze byla jeSté vic omezena tim, Ze vétSina politickych
denikd pattila politickym stranam. Jediné vyznamnéjsi vyjimky byly Lidové noviny a s nimi
spojena Pritomnost, dale pak Narodni politika a Sychravovo Narodni osvobozeni. Zapomina se
také na to, Ze nad stranami nebdél svou autoritou Ustavni soud, jako tomu je dnes. Soud tstavni,
jehoz existenci predpokladala Ustavni listina, od roku 1931 nefungoval a tiad pfedsedy Vrchniho
zemského soudu v Praze se po smrti Jiftho Haussmanna v roce 1935 rovnéz dlouho neobsadil.
Pravomoc rozpoustét strany pripadala dle zmocnovaciho zakona vladé a posuzovat je mély c¢asto
jen okresni arady. Doslo tim k zvlastnimu obratu, kdy v rozporu s teorii Johna Locka vykonna moc
ziskala ve staté nejvyssi postaveni. V roce 1935 se ale demokracie malem chytila do vlastni pasti.
Chybélo malo a silné nepratelské strany mohly, dle Boucka, samy prosadit zruseni socialni
demokracie a dalsich demokratickych stran, ¢imz by onen zakon paradoxné dosahl presného
opaku, nez chtél. Byl to asi nejvétsi paradox vSech téchto zakont na obranu republiky.

Co se branilo? Aneb hleddme demokracii...JeSté vice by vSak Loewenstein zasnul, kdyby znal
pokusy ceskych intelektuali predlozit feSeni teoretického problému, zndmého jako ,krize
demokracie". Z hlediska praktické politiky §lo o to, vylozit pfednosti demokracie a misto vyvraceni
cizich namitek pozitivné formulovat, v ¢em vlastné spociva ta hlavni charakteristika, ktera ji
odlisuje od fasistickych alternativ.

Zakladatel ¢eské demokracie T. G. Masaryk nenapsal zddného systematického pojednani o tomto
tématu, jeho jedinou vétsi védeckou praci byla monografie o sebevrazdé. Masaryktv vzor vsak asi
vysvétluje, proc¢ se tohoto tkolu chépali hlavné sociologové (nebo lidé, ktefi se si na sociology
hrali.) Obhajoba ceskoslovenské demokracie byla ztiZena tim, Ze Slo o stat sekularni, ktery odmitl
svou katolickou minulost, véetné katolického osvicenstvi, a misto kiestanstvi dostal do vinku jen
struén€ nacrtnuté ,idedly humanitni". Obh4gjci sekularniho statu se tudiz zdrahali obhajovat
lidskou svobodu poukazem na Boha, ackoliv anglosaska tradice Johna Locka a americkych
mysliteli Rogera Williamse, Thomase Jeffersona ¢i Johna Witherspoona, na niz Masaryk
poukazoval, byla zakotvena v nabozenstvi. Dle Locka a americkych mysliteli byl ¢lovék svoboden
pred ostatnimi lidmi, protoze takiikajic byl vlastnictvim Boha a ostatni lidé museli respektovat
jeho nezcizitelna prava. Cesti sekularni intelektualové tuto argumentaci nenésledovali a misto toho
se vrhli do objevovani védeckych metod, coz nevéstilo nic dobrého. Zda se, ze pravé od sociologie
se ocekavalo, zZe dokaze vyresit kvadraturu kruhu a védeckymi argumenty obhaji svobodu ¢lovéka a
imperativ demokracie.

Prvnim, kdo se ujal tohoto tkolu, byl sociolog Josef Ludvik Fischer a jeho dvousvazkova prace
,Krise demokracie" z roku 1933 je nejrozsahlejsim ceskym prispévkem k tomuto tématu. Odvazny
sociolog se rozhodl rozetnout gordicky uzel metodou funkcionalni. Tim ucinil své dilo témér
nesrozumitelné. Sviij kol si ztizil jesté tim, ze - a¢ neobdivoval Maxe Webera - se drzel idealu
hodnotové neutrality. Ve vysledku vSak sam trp€l nejistotou nad tim, jestli demokracii obhajuje
nebo hani. Na otazku, co jsou vlastné demokratické hodnoty, které obhajujeme, odpovida Fischer
kvantitativné. Demokracie je tim lepsi, ¢im vice zahrnuje c¢lenti spolec¢nosti. Tito clenové
spoleénosti vSak museji chapat, ze vychodiskem demokracie je postulat svobody a zavazek
rovnosti, které se museji skloubit s nutnosti nadosobniho radu. To se podaii jediné tehdy, pokud
obcané budou jednat podle pozadavku svépovinnosti. Ackoli tento posledni termin pfipomina
Kanta, Fischer ve skutec¢nosti viibec nevychazi z osvicenské etiky, protoZe osvicenstvi vycita, ze
bylo pouze negativistické. Negativisticka byla dle né€j i ptivodni mySlenka demokracie, zatimco
Fischer se rozhodl hledat pozitivni program. V jeho vykladu je, dle mého nazoru, patrné, ze chape
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demokracii doslova jako vladu lidu, ale lid si prekitil na funkcionalni spolecnost. V déjinach je mu
vychozim okamzikem skute¢né demokracie teprve teorie, ktera za subjekt nepovazuje individuum,
ale kolektiv. Za ,dobré demokraty" tedy nepovazuje Hobbese, ani Locka, protoze oba vychéazeli z
individua. Do klubu ,dobrych" vSak neradi ani Rousseaua, protoze jeho spole¢nost je jen
matematickym souctem individui. Rousseau pry chtél zarucit spravné chovani spolecnosti
individui tim, Ze kazdy bude smyslet v prvni fadé jako obcéan podle zasady svépovinnosti, ale
nevédél, jak to zarudit. Prisuzuje mu vsak zasluhu, Ze presunul diraz ze svobody na rovnost, Ze
pochopil nutnost zalozit demokracii na socidlnim celku a ne na individuu a Ze objevil nutnost
svépovinnosti obcana.

Cestu k nastoleni demokracie vsak zahradily dvé vzpoury hmoty, které prineslo 19. stoleti. Tou
prvni byl kapitalismus, ktery uctival kapital, tou druhou byl marxismus, ktery uctival proletariat.
Kapital je nerozlisitelna slitina zbozsténych penéz, proletariat je stejné nerozlisitelnaA masa
proletarizovanych délniki, ktefi jsou marxismem mylné pokladéani za nastroj k osvobozeni lidstva
z pasti kapitalismu. Liberalismus, tedy ideologie stfedniho stavu, nedokazal kvili slepému dirazu
na individualni svobodu pochopit, co je jeho tkolem. Jediny, kdo vidél spravnou cestu, byl
zakladatel sociologie Auguste Comte, ktery vSak neptedlozil spravna feseni. Fischer milosrdné
zamlcuje Comtovy pokusy vytvorit pozitivni pseudondbozenstvi a stat se tak bozskym spasitelem
moderni spole¢nosti.

Vysledkem bylo, Ze 19. stoleti nedokizalo naplnit negativni cile demokracie pozitivnim obsahem,
vznikla ¢isté formalni demokracie. Svou strnulou formou nedokéze reagovat na zmény moderni
spole¢nosti a uspokojit socialni pozadavky délnictva a byt tak skutecnou vladou vsech. Je to vlada
elit. Fischerova kritika se v tomto bodé€ za¢ind napadné podobat nazortim nacistického pravnika
Carla Schmitta, ktery rovnéz konstatoval nesoulad mezi starou formou minimalniho liberalniho
statu, ktery respektuje svobodu spolecnosti, a stale rostoucim poétem realnych tkolt statu, ktery
uz spolecnost pohlcuje. Schmitt z toho vyvodil, ze vyvoj sméfuje nevyhnutelné k totalnimu statu,
Fischer, Ze je nutné demokracii ,,zvnittnit". S némeckymi protéjsky se vsak shodoval také v tom, zZe
rozhodujici tlohu katalyzatoru prisuzoval prvni svétové valce. Hrozna zkuSenost mu byla
potvrzenim, Ze vSichni se mylili.

ReSenim je Fischerovi socialismus, ale ne ten marxisticky, ani ten, ktery vyznavaji soudasné
socialistické strany. Marx se totiz mylil, protoze hospodarsky vyvoj nevedl k tomu, Ze by proletariat
zvySoval své revolu¢ni uvédoméni a nakonec osvobodil celou spole¢nost. Misto toho se d€lnictvo
rozdélilo na proletariat, ktery se dostal do izolace, a na stredostavovské délnictvo, které se sblizilo s
burzoazii, a stal se z né€j obrance kapitalismu. Pro komunisty a marxisty neméa Fischer ani slova
slitovani. Domniva se, Ze se snazi dohnat slabost své beznadéjné vyvracené teorie silou. Souhlasi
vSak s nimi v tom, Ze je tfeba nalézt cestu ven z kapitalismu. Se ,stfedostavovskymi socialisty" taky
nesympatizuje. Povazuje je za zradce, ktefi zménili d€lnictvo ve stav a spojili jej se stfedni tiidou. A
stfedni stav vidi sociolog jako hlavniho nepritele demokracie, protoze prave stredostavovské zajmy
vedly k vzestupu faSismu. FaSismus nabizi stifednimu stavu faleSnou jistotu jejich majetku a
stiredostavovskym délnikiim jistotu nabytych socialnich vymozenosti. Jeho slib je vSak falesny,
protoZze nevyhnutelné spéje k zavedeni predkapitalistickych forem hospodarstvi a remeslné
malovyroby. Fischer si byl jist, Ze i nacistické Némecko ptijde cestou stavovského statu.

On sam naproti tomu pozadoval, aby demokracie prekonala rozpory liberalismu tim, ze bude
pokracovat ve spravné socialistické cesté. Hospodarstvi mélo byt reglementovano, ale véda a
kultura mély ziastat svobodné, aby od nich vychazely podnéty pro rozvoj lidi ve spole¢nosti.
Odcizeni elit a ovladanych mélo byt prekonano tim, Ze spolec¢nost se ,,zvnitini" tim, Ze do ni ma byt
kazdy ,,osobné" vtazen. Nové vznikla ,skladebna spolec¢nost" méla vytvorit takové podminky, aby
dokéazala objevit prednosti kazdého ob¢ana a dala mu moznosti se vzdélavat a prispét tim, v ¢em je
dobry. Tim spole¢nost zisk4 nové netusené rozsahlé zdroje, ¢imz udrzi dynamiku kapitalismu, ale
vyhne se komunistické revoluci. Kazdy obcéan se v skladebné spolecnosti bude citit skutecnym

20



vladcem. V hospodatstvi bude kazdy délnik spoluzodpovédny za tovarnu, kde pracuje, ale tézko
ici, co by to mélo konkrétné znamenat. Fischer sice nepozaduje znarodnéni, ale poklada za
samoziejmé, ze disponovani osobnim majetkem bude omezeno. V tomto bodé je zrejmé, ze v
okamziku, kdy jeho védecky rozbor dospé€l k popsani pozitivnich cili demokracie, nabyva
beznadéjné utopistické rysy. Horsi je, Ze jeho ideal skladebné spolecnosti se opét podoba teorii
totalniho statu. Na rozdil od nacisti se vSak domniva, Ze lidé ji budou chtit sami nastolit ze své
svobody. Zatimco nacisté chtéli, aby stat pohltil svobodnou spole¢nost, Fischer chtél, aby to bylo
naopak a bez donucovani. Jeho obcan ma totiz mit svou skladebnou spole¢nost rad, ma byt jeho
domovem. K presvédceni lidi staci uz jen najit ,nazorovou synthesu", tedy jakousi vSeobecné
prijimanou trest nazort vSech obc¢ani... Tu uZz Fischer neptinesl.

O néco méné teoretické zamysleni nad krizi demokracie prinesl Masarykiiv spolupracovnik
advokat Vaclav Boucdek. Ve své tutlé a zabavné napsané brozurce ,Pri¢iny ipadku demokracie"
napsané v roce 1936 prinasi velmi konkrétni vysvétleni pric¢in, ale ani on nedokaze podat
presvédciva reSeni. Boucek vidél vzdycky vzor v anglické spolecnosti. Z Anglie si odvodil pouceni,
ze demokracii si musi kazdy narod ,zazit" a Ze to miizZe trvat i nékolik set let. Pro demokracii musi
byt ¢lovek zraly, a k tomu ma slouzit vychova. Boucek mél realisticky prehled o nesvarech rtiznych
evropskych demokracii, zdiiraziioval hlavné problém korupce a pravé tomu vénuje hlavni
pozornost. Zastaval ovSem néazor, ze zkorumpované demokracie nebyly demokraciemi pravymi,
nybrz pouhymi kvasidemokraciemi. A zatimco v Anglii vidél vzor, ve Francii a Italii vidél naopak
varovné priklady téch nejzkorumpovanéjsich demokracii, Jugoslavie mu byla dikazem, ze nékdy je
lepsi zvolit diktaturu misto parlamentni demokracie a Némecko jej presvédcilo o tom, Ze historii
vladnou Hloupost a Zbabélost. Pti¢inou krize ¢eskoslovenské demokracie mu byla také skute¢nost,
Ze tu byla demokraticka forma zneuzita ve prospéch politickych stran a zkorumpovanych politiki.
Pro napravu mél nékolik velmi konkrétnich navrhii, které vychézely z dlouhodobé politické i
novinarské praxe.

Zaprvé se mély zrusit vazané kandidatky a misto toho by méli volic¢i ziskat vliv na jmenovani
kandidatd. Bez zruSeni vazanych kandidatek neni mozna regenerace parlamentu, nedostanou se
tam novi lidé a navic systém, kdy se o vybrani kandidati rozhoduje na jediné hlu¢né schiizi, vede k
tomu, Ze se na kandidatky prokfrici ¢asto ti nejhloup€jsi a nejméné schopni. Jednoduse vitézi ten,
kdo mé na to zaludek. Za tteti by se mél odstranit klientelismus, ktery umoziiuje stranam, aby pro
svoje Cleny vydiraly jakakoli mista ve spravé ¢i u soud bez ohledu na odbornost kandidata.
Zactvrté mu vadila bezprogramovost stran. Programy stran obvykle obsahuji vSechny sliby, ale
zcela nerealisticky a bezzavazné. Konecné mu vadila zasada, Ze se na vladé maji podilet vzdy
vSechny strany koalice, ackoliv mnozi ministfi svému oboru viibec nerozumi.

Ovsem jakmile mél Boucek v zavéru knihy formulovat pozitivni rysy skute¢né demokracie, skoncilo
to znovu utopii. Podobné jako Loewenstein podlehl i on mylnému dojmu, Ze demokracie se sbiraji
k Gspésnému protitderu. Na Zapadé zvitézil Roosevelt, na Vychodé Stalin - je to s nami dobré,
fikad. O Rooseveltovi plati, Ze to je komunista, ale nevi o tom. O Stalinovi pak, Ze se v sovétské
ustavé z roku 1936 dobrovolné vzdal moci ve prospéch demokracie, ¢imz dal vzor vSem
diktatordm. V Cechach pak tézka léta krize dala lidem cenné zkusenosti, zejména détem, z nichz se
vyviji novy cesky ¢lovek. ,,V tom novém clovéku dortista pokoleni, které odstrani poslance vyzilé a
neschopné a odstrani korupci - obé to priciny soucasného upadku demokracie," koné¢i Boucek a v
tomto bodé se nemylil.

Ve 30. letech se k problému vyslovila jesté cela fada autorti drobnéjSich praci, které mély c¢asto za
cil spiSe polemizovat s nacismem. Brozura Miloslava Rychlovského ,Demokracie nebo diktatura?"
z roku 1935 vymluvné shrnuje svym titulem jejich obsah. U mnoha autorti neni viibec jasné, na
které strané vlastné stoji, protoze pod demokracii si kazdy predstavoval rezimy znaéné odliSné.
Vysla tu napriklad kritika Hitlerova Némecka z pera britského novinare Henryho Wickhama-
Steeda, ktery byl vSak zaroven vasnivym antisemitou. Jesté komplikovanéjsi byl pripad sociologa
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Heinze Otto Zieglera, ktery byl Zidovského ptivodu, a presto sympatizoval s fasismem. Pomalu
vznikala shoda ohledné toho, Ze hospodarstvi by mélo byt reglementovano trvale, strany
~Zmenény" a prioritou by meéla byt socidlni rovnost, ne svoboda. Obranné zakony, které tak
uchvatily Loewensteina, se nikomu z domacich Gcéastnikii diskuze nelibily. Neznamy autor Bohus
Horak prorokoval jiz roku 1932 ,Konec demokracie", zatimco sociolog Jan Mertl se zaméril na
kritiku stranické plurality. Jeho rozsahla habilitace ,Politické strany" z roku 1931, vSak byla
napsana z hlediska hodnotové neutrality, takze se z ni o jeho postoji mnoho nedozvime. Uz tam
vSak odmitl politicky liberalismus, protoze se podobné jako Schmitt ¢i Fischer domnival, Ze jde o
prezitek starsi formy, ktera uz nevyhovuje potrebam moderni spolec¢nosti. V roce 1938 uz vyslovil
svilj nazor velmi oteviené v publikované prednasce ,Co s politickymi stranami?”, kde nartstani
moci stran oznacil za nebezpeci pro demokracii. Vyslovil se pro likvidaci stranického systému jako
nefunkéniho a nedemokratického a misto toho zadal celonarodni vladu odbornikd. Sam se podilel
na vzniku Strany narodni jednoty.

MNICHOV ANEB KDO JESTE CHTEL DEMOKRACII?

Na vétsSinové minéni nemély diskuze intelektualti velky dopad, ale presto je pon€kud znepokojivé,
Ze pozitivni cile demokracie nedokazal nikdo formulovat. Je demokracie doslova vladou lidu a
mame se v ni pak ridit tim, co chce vétSina, at to je cokoli? Je to rezim, kde je prioritou osobni
svoboda, a pak je tfeba jednotlivci dovolit vSe? Je to synonymum pro spravedlivy stat? A oznacuje
to slovo stat nebo spole¢nost?

Tyto otazky sméfuji k etice, ale problém této diskuze byl, Ze se moralnim otazkam vyhybala.
Vyjimkou byl dalsi sociolog Inocenc Arnost Bliha, ktery se zoufale namahal §irit mezi délniky
nejnovejsi poznatky védecké pozitivni etiky. Jeho brozurky vSak znovu ukazuji, Ze pristup
sekularnich intelektuald musel ve védychtivém délnikovi vyvolat spiSe zoufalstvi. Pohled
intelektuali na dosavadni vyvoj politického mysleni byl nezmérné kriticky, namisto navaznosti
totiz zdGraznovali omyly a ¢lovek musel nutné ziskat dojem, Ze neni kym se tidit. Vlastni nazory
téchto sociologii byly vétSinou zakotveny v tvorbé malo zndmych specialistli jejich oboru, ktefi
mohli sotva podnitit n€koho k nésledovani. BohuZel se nikdo neobratil k doméacim tradicim
politického mysleni, coz souvisi s tim, Ze prvni republika byla zaloZena na negaci predchozich
rakouskych tradic. Pripravili jsme se tak dobrovolné o plody onoho dlouhodobého ,zrani", které
Anglicaniim zavidél Boucek. I u nés jsme totiz méli filozofy spolecenské smlouvy, lidskych prav a
moralky, ale to vSe se zapomnélo. I rakousko-uherskd monarchie méla své konstituce, obcanska
prava... Jiz od 18. stoleti méla ¢eska obcanska spoleénost prilezitost ,zrat" a ziskavat zkusenosti s
politickym zZivotem. Misto toho se zdtiraziioval boj za narod a narod byl také nejvyssi hodnotou
nasi politické kultury. Sekularni masarykovci nedokézali vnutit obcaniim, aby ideal naroda
vyménili za ideal solidarni spolecnosti. Zda chtél lid v zafi 1938 stat narodni nebo demokraticky,
zlistava zdhadou. Trochu svétla do ni vnasi hlasovy zaznam z 22. zaii 1938, kdy dav demonstrantt
obsadil budovu rozhlasu a neznadmy ,hlas lidu" sd€lil narodu: ,A to, co dneska udélala nynéjsi
vlada, to se snad viem Cechim, Slovakiim i Némc@im nezd4 byti za vhodno...A jelikoz 7adaj, aby
byla vlada generalti - vladu generali tuto - sestavajici z generali armadniho inspektora Syrovyho,
Blahy a Krejc¢iho, jest prani lidu."

TakzZe Zadna demokracie.
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V4 \v4 ® V4 v e o)
Cestovatelsky svét je plny nasSincu
Petr Andrle
Pouzivam li vyraz nasinec, mam na mysli nékoho, kdo je piivodem z Cech, piipadné z Moravy,
nebo ze Slezka, prosté patfi rodem do naSich historickych zemi. I kdyby to byl podle jistych
zbyteénych nacionalistickych méritek Madar nebo Némec. Nebo také Rus. Podobnych se u nés
narodilo a Zzilo plno. I dnes tomu tak je. Mnohé z nich bohuzel ne vzdy uznavame, nékteré do
dnesnich dnt tak trochu zavrhujeme a tctyhodny pocet z nich viibec nezname. Nejvice ,dluht ,,

mame mezi cestovateli.

Zeptejte se dnes né&jakého stiedogkoldka, jestli vi, ktery Cech m4 v indickém muzeu v Kalkaté na
T Cestném misté bustu (vlevo). Jméno geologa a cestovatele
Ferdinanda Stoliczky znét asi nebudou V Indii si tohoto synka

vvvvv

hibitové vindickém Léhu vysoky obelisk s krasnym textem
obsahujici pod€kovani indické vlady. Je velice casto citovan v
geologickych dé&jinach Indie, Ciny, Afganistinu, Barmy a dalsich
zemi. Ferdinand Stoliczka (jista c¢ast ceskych badateld uziva jméno
Stoli¢ka) se narodil 7. cervence 1838 a zemrtel (bohuzel prili§ mlad),
v Murghi 19. cervna 1874. Par dni pred svymi tficAtymi Sestymi
narozeninami.

Mé€l tzasné Stésti, kdyZ mohl studovat na prirodovédecké fakulté
videnské univerzity u tehdy jiz slavného geologa profesora Eduarda
Suesse (1831-1914). I tento jeho profesor mél blizko k ¢eské zemi.
Narodil se v Londyné, v jeho tfech letech se rodina prestéhovala do
Prahy, pozdeJ1 pak do Vidné. Mezitim mlady Eduard stacil v devatenacti letech zpracovat docela
slusnou geologickou studii Karlovych Varii. Dnes jsou po ném pojmenovany krater na Mésici a
krater na Marsu.

Stoliczka obh4jil doktorat na univerzité v Tiibingen a od té doby se vénoval geologickym
prizkumim. V roce 1963 prijal na doporucdeni profesora Suesse misto v indické geologické sluzbé a
jedenéct lety byla Indie a s ni sousedici zemé jeho velkou laskou. Jeho prace geologa, cestovatele a
prirodovédce je dodnes nejen v odborném svété dodnes vysoce cenéna.
Jeho jméno nesou ¢etné nazvy diive neznamych rostlin, obojzivelnikd,
ptakd, motyld a plazi (naptiklad motyl Parnassius stoliczkanus).
Vycitky nékterych radoby vlastencti, Ze sva dila publikoval vyhradné
v némdin€, jsou naprosto nemistné. (V poloviné 19. stoleti to ani jinak
neslo. I Palacky své déjiny napsal nejprve v némciné. Posléze je velice
pracné prelozzl do cestzny) Nasim vyznamnym rodakem nesporne jea
nikdo nam to také neupira. Dokonce mél prezdivku ,, pruvni Cech
v Himaldajich*.

Jenze profesor dr. Ferdinand Stoliczka (na snimku vlevo) ma také jesté
ostrov, ktery nese jeho jméno. A tady se dostavame k dalsim malo
znamym Ceskym cestovatelim. V roce 1873 objevila rakouska polarni
expedice v blizkosti severniho pdlu neznamou pevninu, tedy nezndmé
ostrovy nedaleko Spicberk@i. Nazvali je Zemi Frantiska Josefa a nazev
jim zistal dodnes. Expedici vedli zkusSeni polarni cestovatelé Carl Weyprecht z Hesenska a Julius
Payer z Teplic (tedy nasSinec).

Bohuzel slo o soukromou expedici, takze se objevené ostrovy nestaly soucasti Rakouska- Uherska a
vroce 1926 si je privlastnil Sovétsky svaz, jak bylo ¢asto jeho zvykem. Rusové kupodivu nechali
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zaZzité jiz pomistni nazvy, které vymysleli ¢lenové expedice, ve které mimo teplického Payera byli
Jeste da151 nasinci. Naprlklad Josef Pospisil, Eduard Orel, Ota Kiiz a Gustav Brosch. Proto se velka
zatoka u Rudolfova ostrova dodnes nazyva Teplicka. Vedle ostrova,
ktery pojmenovali po moravském geologovi Stoliczkovi je také ostravek
nesouci jméno Payera a jeden zostrovi nese nazev Brosch,
pojmenovany po clenu vypravy ceském namoinim dustojnikovi
Gustavu Broschovi. Je zde také ostrov Sanovsky (Teplice) a Brnénsky
mys, dale pak mnohé dal$i nazvy dle mist z Cech ¢ Rakouska. Ty
najdete na mapach Zemée Frantiska Josefa dodnes.

Expedice utrpéla také ztratu. Tuberkoléze (kterou si bohuzel vezl jiz
s sebou) podlehl 16. bfezna 1874 moravsky strojnik vypravy Ota Kiiz.
Smutnym stinem na jeho smrti je tvrzeni Jana Nerudy, ktery v jednom
svém c¢lanku napsal, Ze Ota Kiiz ,, byl obéti rakouské zviile, a Ze na jeho
krui a potu takto dosahuji Rakusané svych tspéchii”.

Julius Payer (na snimku vlevo) byl povySen do Slechtického stavu a
svétu je dodnes znam jako vynikajici horolezec, vyznamny polarni
badatel, romanticky malif (po navratu z expedice vystudoval malifstvi),
spisovatel a kartograf celym jménem Julius Johannes Ludovicus von Payer (1841-1915), tehdy
dokonce cestny obéan Teplic.

Stoliczkiiv ostrov je znam jako ostrov Stolichki, Stolichka, Stoliczka, Stuliczka a Cronuuku. Payera,
spravné ¢eského Némce, ktery mél jiz v mladi jen v Alpach 43 horolezeckych prvovystupii, uznavaji
dnes tak trochu i v Teplicich. Dozvite se 0 ném néco v mistnim muzeu a ma zde jiz i ulici. Ale Ze to
trvalo, dlouho byl (btihvi proc) oznacovan za sudetského Némce. Ve Vidni se o ném ovsem dozvite
daleko vice, nedavno o ném v Rakousku natoéili velice pozoruhodny film.

Nas stfedoskolak bohuzel nebude ani znat jméno Karel FrantiSek Feistmantel. Svého ¢asu to byl
velice popularni prazsky herec a jeho syn Karel Feistmantel (14. inora 1819 Praha — 29. zari 1885
Smichov) byl vyznamny cesky geolog a paleontolog, zaméreny predev§im na prizkum uhelnych
panvi stfednich a zapadnich Cech. Vnuk Karla Frantiska Otakar
Feistmantel  (20. listopadu 1848 Stara Hut — 10. tnora 1891
Praha- na snimku vlevo) byl vynikajici ¢esky geolog, cestovatel a
také autor mnoha cestopisii z Indie. V roce 1875 nastoupil na misto
Ferdinanda Stoliczky do geologického tstavu v Kalkaté a vénoval
Indii plnych osm let velice tvorivé prace. A dovrsil tak dilo
predcasné zesnulého moravského kolegy. Byl mimo jiné ¢lenem
Kralovské ceské spoleénosti nauk, geologické spole¢nosti v Berliné,
The Asiatic Society of Bengal, Royal Society of New South Wales a
dalsich védeckych instituci. Také o ném se toho vi spise vice v Indii,
nez u nas doma.

Misie ¢eskych cestovatelidi, nebo chcete — li naSincti, jsou ve vSech
svetadilech velice cetné a pravem bychom se znich mohli tésit,
kdyby se o nich vice vSeobecné védélo. Takovy televizni serial o
: Ceskych cestovatelich v mlnulych staletich by byl rozhodné
neprekonatelny svym moznym obsahem. Maloktera zemé jich méa tolik. Kdybychom zapod¢itali i
vSechny zamérné opomijené $lechtice, jezuitské misionafe a misie Ceskych bratii, méli bychom
jich asi nejvic na svéte.
Mate v tom zmatek? Je to mozné. Lec na viné jsou nase predsudky, predev§im pak nase malost a
nase mizerné vzdélani. Nic jiného. A pak jesté trochu marxismu-leninismu v nas.
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Tak dneska to bylo o psech ruznjjch....
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Narod se v téchto dnech mimo jiné bavi i touto prihodou:

Muzi, ktery ve stiredu v jthomoravské metropoli narusoval piskanim setkani prezidenta Milose
Zemana s obéany, hrozi pokuta az 7000 korun. Ctyiiapadesatiletyy muz byl po incidentu zadrzen
a predveden na policii k podani vysvétlenti, ekl mluvéi policie Bohumil Malasek. Muz podle
policie na sluzebné stravil nekolik hodin a byl i lékarsky vysetren. Pri odvadeni policisty se muz
branil, kricel ,pomoc” a hlidka ho musela témér vléci. I prezident nekolikrat piskani glosoval.
Upozornil, zZe uz je po prezidentskych volbach. Na misto byla privolana i lékaika, aby posoudila
zdravotni stav dotycného. Policistim se nepodaiilo muze presvédcit, aby s piskanim
prestal. Nyni mu hrozi pokuta. Policisté ve c¢turtek dokoncuji spis a predaji ho na radnici
prislusné bydlisti muze. Véc by méla projednat piestupkova komise. Muz podle spisu porusil
verejny poradek a shromazdovaci zakon.

Neuvéritelné se stalo skutkem. Ona zprava se objevila na vSech moznych portélech, patii¢né
komentovana a doprovazena diskusemi na nejriznéjSich serverech. Jiz samotné ony diskuse
v ¢lovéku vyvolavaji pocit, Ze zijeme v dokonalém absurdistinu. Ten ovSem ridznym lidem
vyhovuje.

A pritom by stacilo, kdyby se zasahujici policisté fidili zdravym selskym rozumem. Kdyby
pristoupili k doty¢nému, vyjmuli mu z ast pistalku a prohlasili, Ze doty¢ny piredmét se z moci
uredni zabavuje. Incident tak mohl trvat asi pét vtefin a byl by oprostén traumat tirednich zprav,
agenturnich stanovisek a stovek priblblych debatnich nizorti. Navic by zde nevznikly naklady
nékolikahodinového zadrZeni vytrznika. Muz ten nemusel byt nikam vlaéen, viibec ne vyslychan a
jeho medialni slava mohla trvat pouze nékolik vtefin. Jenze policisté a zdravy selsky rozum. To se
u nas nerymuje.

Takze vlastné oni zasahujici policajti se projevili jako evidentni nemehla. Jejich pripadnym
urednim zabavenim pistalky by se pravdépodobné zadny soud nezabyval. A vetejnost by pochopila,
Ze mame premyslivé strdzce zdkona na svém misté. Nu, a kdyZ jsme u téch nemehel, nelze
pominout texty mnoha obrovskych reklamnich panelti $éfa hnuti ANO Andreje Babise, ktery nam
na ném sdéluje, ze jako narod jsme dobry, avsak mame pry tu smiilu, Ze nas ridi nemehla.

Je docela milé, kdyz prislusnik bratrské slovenské jazykové provenience nés agituje pomoci
takového nevinného a malo pouzivaného ¢eského vyrazu. Nemehlo. Ono slovo znameni v podstaté
nesiku. A neSika je v nasi filozofii ¢lovek, ktery vlastné v podstaté za nic nemuze, protoze je jaksi
nesikovny. Nemotorny, prosté nemehlo.

MéIi éetni poradci Andreji BabisSovi vysvétlit, co slovo nesika znamena. Jinak by ho nepouzil tak
vyloZzené nesSikovné. Jestli nékdo v minulych letech Skodil této zemi svym naprosto
nekvalifikovanym zptisobem vykonu politické ¢i statni funkce, tak nesSlo o zadné nesiky, ale
nezodpovédné, nemoralni a nekvalifikované dobrodruhy vsSech vladnich koalic a uskupeni. Jestli
chce pan Babi$ nahradit pouze nemehla, tak politické situaci v této zemi moc nepomuze. A
jazykoveé je zde dalsi nonsens. Nejsou to tedy pouze nemehla, to jsme si jiz vysvétlili. A vibec tuto
zemi neridi.

Demokracie nevypada tak, zZe jeden sedi u volantu a vSichni ostatni na korbé ¢ekaji, kam je doveze.
Takze ani to prirovnani o tom, ze nas ridi nemehla, neobstoji. TakZe pan Babis evidentné nevi, co
znamena byt nemehlo a viibec netusi, ze nas jako narod dlouho jiz nikdo netidi. To zde jiz totiz
bylo.

Ovsem mam obavu, Ze se o to, aby néas ridil, bude pan Babis pokouset, protoze si to jinak nedovede
predstavit. A to by bylo dost zlé.
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Dnes ma svatek STEFAN/SARA. Zitra, ve ¢tvrtek MARINA. V patek
ANDREJ, v sobotu MARCEL, v nedéli RENATA/KOLOMAN, v pondéli
AGATA, v tatery TEREZA/TEREZIE a ve stiredu HAVEL/GALINA.
Nezapomernte jim blahoprat.
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